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Recenzja
osiagniec naukowych i aktywnosci naukowej
dr inz. arch. Bartosza Kazmierczaka
w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk technicznych w dyscyplinie architektura i urbanistyka

Formalne podstawy recenzji

Recenzja zostata przygotowana w wyniku powotania mnie przez Rade Doskonatosci Naukowej w dniu
13 marca 2025 r w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr inz. arch.
Bartoszowi Kazmierczakowi (DRKN.Z2.400.123.2024) do sktadu komisji habilitacyjnej jako recen-
zentki.

Recenzja zostata przygotowana na zlecenie Politechniki Poznanskiej na podstawie umowy nr
0100/2025/169 oraz aneksu do tej umowy z dnia 28 maja 2025 r. zawartej z Wydziatem Architektury
Politechniki Poznanskiej reprezentowanym przez profesorke Politechniki Poznanskiej, dr. hab. inz.
arch. Agate Gawlak.

Kryteria przyjete przy sporzadzaniu recenzji wynikaja z art. 219 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r.
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1571, 1871, 1897,z 2025 r. poz. 619,
620, 621, 622).

Dokumentacja przekazana do oceny zawierata wniosek habilitacyjny, autoreferat, w ktérym zamiesz-
czone zostaty informacje o zatrudnieniu Habilitanta oraz wskazane zostaty osiggniecia majagce stano-
wi¢ podstawie nadania stopnia doktora habilitowanego wraz z ich oméwieniem. W autoreferacie
znalazly sie takze informacje o wykazywaniu sie aktywnoscig naukowa, o ktérej mowa w art. 219 ust.
1 pkt 3 ustawy o szkolnictwie wyzszym i nauce. Te informacje zostaty cze$ciowo powtdrzone w do-
datkowym dokumencie zatytutowanym ,Wykaz osiggnie¢ naukowych albo artystycznych stanowia-
cych znaczny wktad w rozwdj dyscypliny”. Otrzymatam takze dwie monografie autorstwa dr Bartosza
Kazmierczaka: ,tad przestrzenny a TOD Index. Modelowanie rozwoju racjonalnych i harmonijnych
struktur przestrzennych” oraz ,Turystyka zréwnowazona czynnikiem aktywizacji matych miast”.



Osiagniecia naukowe wskazane przez Habilitanta

W Autoreferacie, na stronie 8, dr inz. arch. Bartosz Kazmierczak wskazuje trzy osiggniecia naukowe,
ktére w rozumieniu art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce stanowig znaczny wktad w rozwdj dyscypliny architektura i urbanistyka. Sa to:

(OS.1) "Autorska zintegrowana metoda oceny i programowania rozwoju zabudowy zgodnej z para-
dygmatem dostepnosci transportowej i wymogami fadu przestrzennego polegajaca na oce-
nie poréwnawczej potencjatu wdrozeniowego w zakresie Transit Oriented Development w
odniesieniu do fadu przestrzennego obejmujacego tad funkcjonalny, morfologiczny i fizjono-
miczny.”

(0S.2) ,Autorska metoda delimitacji obszaréw zwartej zabudowy (HDBA - High Density Building
Area) wykorzystujgca dane geoinformatyczne i pozwalajgca na okreslenie gestosci zaludnie-
nia gmin dla terenéw zabudowanych, a nie powierzchni catej gminy.”

(OS.3) ,Autorska metoda kierunkowania rozwoju turystyki zrbwnowazonej w oparciu o istniejgce wa-
lory turystyczne, stan istniejacej bazy turystycznej oraz zasieg dostepnosci transportem kole-
jowym (AIA - Assets, Infrastructure, Accessibility)."

Habilitant wskazuje, ze osiggniecia (0S.1) i (OS.2) udokumentowane zostaty w monografii wydanej
w roku 2024 przez Wydawnictwo Politechniki Poznanskiej ,£ad przestrzenny a TOD Index. Modelo-
wanie rozwoju racjonalnych i harmonijnych struktur przestrzennych".

Habilitant wskazuje, ze osiggniecie (OS.3) udokumentowane zostato w monografii wydanej w roku
2018 przez Wydawnictwo Politechniki Poznanskiej pod tytutem ,Turystyka zréwnowazona czynnikiem
aktywizacji matych miast".

Ocena wskazanych przez Habilitanta osiagnie¢ naukowych (0S.1) i (0S.2) udokumentowanych w
monografii wydanej w roku 2024 przez Wydawnictwo Politechniki Poznanskiej ,£ad przestrzenny
a TOD Index. Modelowanie rozwoju racjonalnych i harmonijnych struktur przestrzennych”.

Monografia ,tad przestrzenny a TOD Index. Modelowanie rozwoju racjonalnych i harmonijnych struk-
tur przestrzennych” jest niezbyt obszerna. Liczy nominalnie 285 stron, w tym bibliografie, wykaz zré-
det internetowych, spis rycin i tabel oraz streszczenia w jezyku polskim i angielskim. Publikacja za-
wiera bardzo duzo materiatu graficznego w formie zdjeé, schematéw, diagramoéw czy map. Tekst
gtéwny opatrzony jest znaczaca liczbg przypiséw o bardzo rozmaitym charakterze.

Monografia sktada sie z dwéch czesci, z ktdrych pierwsze zostata nazwana ,Badania teoretyczne”,
druga natomiast ,Badania praktyczne”. Jest to nietypowy uktad jak na monografie naukowa, charak-
terystyczny raczej dla dysertacji magisterskich a niekiedy doktorskich. Czesé pierwsza obejmuje trzy
rozdziaty: (1) Wstep, (2) tad przestrzenny jako wyznacznik zréwnowazonego rozwoju osrodkéw osad-
niczych oraz (3) Transit-Oriented Development (TOD) jako strategia rozwoju jednostek osadniczych
zgodna z zasadg zréwnowazonego rozwoju. Czes$é druga takze obejmuje trzy rozdziaty: (4) Charakte-
rystyka rozwoju osrodkdéw osadniczych w obrebie obszaréw metropolitalnych na przyktadzie Miej-
skiego Obszaru Funkcjonalnego Poznania, (5) Zintegrowania metoda oceny i programowania rozwoju
zabudowy zgodnego z paradygmatem dostepnosci transportowej i wymogami tadu przestrzennego
oraz (6) Whioski i rekomendacje.

Rozdziat pierwszy otwiera Wprowadzenie, ktére porusza tyle rozmaitych probleméw i odnosi sie do
tylu zjawisk o rozmaitym charakterze, ze trudno mi zrozumieé gtéwne przestanie tej czesci pracy.
Opisy zjawisk, proceséw czy polityk przeplataja sie tu z pogladami Autora i wybranych badaczy do-
tyczacymi tychze zjawisk, proceséw i polityk. Brakuje jasnego postawienia problemu, pokazania jego
kontekstu, zidentyfikowania luki badawczej, okreslenia ram badawczych pracy i podejscia, jakie zo-
stanie przyjete w monografii.



Celem pracy zdefiniowanym przez Autora w rozdziale 1.2 jest (1) identyfikacja ,zwigzkéw pomiedzy
istniejgcym i planowanym rozwojem zabudowy, fadem przestrzennym a dostepnoscia transportowa”
atakze (2) opracowanie ,autorskiej zintegrowanej metody oceny i programowania rozwoju zabudowy
zgodnej z paradygmatem dostepnosci transportowej i wymogami tadu przestrzennego” (str. 16-17).
Jest to, w mojej opinii, dos$¢ niejasne okreslenie celdw. Nie jest bowiem oczywiste w jakim porzadku
bedg badane zaleznosci pomiedzy zabudowa (czy tylko zabudowa w sensie fizycznym czy tez rozwo-
jem tkanki miejskiej uzytkowej przez ludzi?), tadem przestrzennym (ktéry opisuje pewne pozadane i
okresélone prawem cechy zagospodarowania przestrzeni, ma zatem warstwe epistemologiczng i nor-
matywng) i dostepnoscia transportowa. Nie jest takze jasne czy zaproponowana prze Autora metoda
oceny jest takze sposobem programowania czy sg to dwa odrebne zadania. Dodatkowo nie jest w
ogdle okreslone czym jest paradygmat dostepnosci transportowej. Wréce jeszcze do tego watku w
dalszej czesci recenzji.

Niezaleznie od trudnosci z precyzyjnym okresleniem celu pracy jest dla mnie w miare zrozumiate, ze
drKazmierczak chciatby opisaé, zrozumied i wyjasnic¢ zwigzki pomiedzy zabudowsa, tadem przestrzen-
nym i dostepnoscig transportowa oraz rozwingé metode badawczg, ktéra pozwoli to osiggnagd i ktéra
moze miec potencjalnie zastosowania w praktyce.

Autor przyjat zatozenie (na czym oparte?), ze ,powigzanie rozwoju zabudowy z odpowiednig dostep-
noscig transportu zbiorowego moze przyczynic sie do tworzenia racjonalnych i harmonijnych struktur
przestrzennych” (str. 17). M&j gteboki niepokdj wywotuje arbitralne odwotanie sie do racjonalnosci i
harmonijnosci, jakie przyjeto w odniesieniu do cech struktur przestrzennych, bez dogtebnej analizy
obu tych pojeé i/lub wartosci. Samo tylko pojecie racjonalnosci ma tak obszerng literature, ze spis
podstawowych pozycji bytby zapewne dtuzszy niz analizowany rozdziat. Nigdzie w pracy nie wyste-
puje dogtebna analiza pojed racjonalnosci i harmonijnosci, co zawiesza przyjete w pracy zatozenie w
pewnej pojeciowe] i koncepcyjnej prézni. Innymi stowy, jest to osobiste, subiektywne przekonanie
dr Kazmierczaka i nie jest osadzone w trwajacej debacie naukowej. Nie dopatrzytam sie takze, by¢
moze przez przeoczenie, w bibliografii zadnych pozycji odnoszgcych sie to pojec racjonalnosci i har-
monijnosci. Oznacza to, ze catosé pracy zasadza sie na dos$c niestabilnym fundamencie.

Rozdziat 1.3 nosi tytut ,Metoda badawcza" i zawiera liste wybranych metod badawczych (nie wszyst-
kich, jakie pojawity sie w pracy) oraz elementéw metodologii badawcze;.

Po krotkiej prezentacji struktury pracy (rozdziat 1.4), pojawia sie rozdziat 1.5 ,Stan badan". Zawartos¢
tego rozdziatu jest dosé dziwna, poniewaz nie odnosi sie do debaty naukowej w intersujgcym Autora
obszarze zagadnien (czego bym sie spodziewata w tej czesci pracy), co pozwolitby Mu uzasadnié
istniejaca luke badawcza i whasng kontrybucje do jej usuniecia. Jest to zasadzie inwentaryzacja prac,
odnoszacych sie do wybranych zagadnien, koncepcji czy pojeé wystepujacych w pracy.

Rozdziat drugi nosi tytut ,tad przestrzenny jako wyznacznik zréwnowazonego rozwoju osrodkdw
osadniczych”, jednak jego zawarto$¢ niezupetnie odpowiada temu opisowi.

Po pierwsze, pomimo, ze analizowane jest pojecie tadu przestrzennego, to zupetnie pomija sie defi-
nicje zrbwnowazonego rozwoju, ktérego to wyznacznikiem ma byé, wedtug Autora, éw tad prze-
strzenny. Koncepcja zréwnowazonego rozwoju ma historie siegajaca lat sze$édziesigtych XX w., a
literatura zbudowana wokdt ewolucji tego pojecia jest bardzo obszerna'. Niestety, jest ona w pracy
catkowicie pominieta. Warto wspomnied, ze w polskim systemie prawnym pojecie to ma definicje,

" Mozna odwotad sie do przegladowych artykutéw, jezeli nie chce sie studiowaé bardzo obszernego materiatu historycz-
nego. Zob. np. Du Pisani, J.A. (2006) Sustainable development - historical roots of the concept. Environmental Sciences, 3:2,
83-96, DOI: 10.1080/15693430600688831, lub Shi, L., Han, L., Yang, F., & Gao, L. (2019) The Evolution of Sustainable
Development Theory: Types, Goals, and Research Prospects. Sustainability, 11:24, 7158, DOI: 10.3390/su11247158 albo
Jacob, J.(2024) A Background History of the Sustainable Development Goals, Sustainable Development, 33:3, 3747-3759,
DOI: 10.1002/sd.3317.



ktéra ma zastosowanie w planowaniu przestrzennym (zob. art. 2 pkt 2 ustawy o planowaniu i zago-
spodarowaniu przestrzennym). Ten aspekt jest takze w pracy catkowicie zignorowany. Wydaje sie, ze
nalezato pojecia tadu przestrzennego i zréwnowazonego rozwoju skonfrontowac ze sobg i rozwazy¢
ich definicje analizujgc ich wzajemne powigzania. To zresztag sugeruje - zupetnie zasadnie - tytut roz-
dziatu. Tak sie jednak nie stato. No i wreszcie, zgodnie z obietnicg zawartg w tytule, nalezato przepro-
wadzi¢ argumentacje pokazujgca, ze tad przestrzenny moze byé wyznacznikiem zrownowazonego
rozwoju.

Po drugie, pomimo, ze tytut rozdziatu odnosi sie do osrodkéw osadniczych, to w samej pracy rozwaza
sie rozmaite skale przestrzenne - od zgrupowania budynkéw do regionu. Wazne jest przy tym, ze
przyjeta w pracy typologia tadu przestrzennego (juz sama préba typologizacji tadu przestrzennego
jest problematyczna, o czym dalej) jest na tyle stabo uzasadniona, ze Autor nie stosuje jej konse-
kwentnie w prowadzonej analizie.

Po trzecie, poniewaz badany problem nie zostat ujety w zadne ramy koncepcyjne i nie zostato okre-
$lone podejscie, jakie Autor przyjmuje w swojej analizie, to wywdd jest nadzwyczaj chaotyczny. Nie-
kiedy punktem odniesienia jest system planowania, innym razem polityki publiczne (niekoniecznie
polityki przestrzenne), majgce wptyw na przestrzen - a zatem system zarzadzania przestrzenia, a jesz-
cze kiedy indziej realne zjawiska zachodzgce w przestrzeni, przy czym nie sg one uporzagdkowane ani
czasowo ani terytorialnie.

Rozdziat 2.1 obiecuje zarysowanie problematyki planowania przestrzennego w Polsce. Pokazuje on,
niestety, stabg orientacje Autora w tej kwestii. W mojej ocenie dr Kazmierczak wykazuje brak zrozu-
mienia nie tylko jak funkcjonuje system planowania w Polsce, ale nie rozréznia podstawowych pojed,
ktérymi sie postuguje - i to zaréwno w odniesieniu do termindéw prawnych, jak i ugruntowanych w
planowaniu przestrzennym koncepcji. Na przyktad wydaje sie, ze zamiennie uzywa terminéw ,obszar
metropolitalny” i ,metropolia”, cho¢ opisujg one dwa odrebne zjawiska. Pojecie ,obszaru metropo-
litalnego”, stosowanego przez OECD lub ,regionu metropolitalnego” stosowanego przez UE odnosi
sie do okreslonej wielkosci funkcjonalnych obszaréw miejskich (FUA). Z kolei pojecie ,metropolia”
obecnie ma w literaturze planistycznej ugruntowane rozumienie jakosciowe jako miasto o silnych
powigzaniach miedzynarodowych (od kompleksowego opisu zaproponowanego P. Soldatosa jesz-
cze w latach 80. XX w., i do$¢ obszernie omawiane w polskiej literaturze, choéby przez B. Jatowiec-
kiego). Oczywiscie termin ,metropolia” ma takze konotacje historyczne - jak chociazby w odniesieniu
do proceséw kolonizacyjnych starozytnej Grecji. Okreslenie to byto takze uzywane w statystykach
Standw Zjednoczonych na poczatku XX wieku dla opisu ilosciowego duzego miasta (poczgtkowo o
wielkosci powyzej 100 tys. mieszkancow). Konieczna jest zatem pewna dyscyplina terminologiczna
przy postugiwaniu sie takimi terminami. Podobnie zamiennie wydaje sie Autor uzywaé okreslenia
~Zwigzku metropolitalnego” i ,samorzadu metropolitalnego”, choé ten ostatni nie wystepuje w pol-
skim systemie prawnym.

Bardzo problematyczne jest to, ze Autor odnosi sie w swoim opisie do systemu planistycznego, ktéry
juz w momencie publikacji monografii zostat silnie zmodyfikowany, Wprawdzie wspomina o modyfi-
kacji systemu w ostatnim akapicie, jednak bez dalszej analizy jak ten system obecnie wyglada i jakie
to bedzie miato konsekwencje dla problematyki, jaka sie zajmuje.

Sam opis systemu jest chaotyczny i zawiera odniesienia do instrumentdw, jakie w nim juz w zasadzie
w tym systemie nie wystepuja. Opisuje stan prawny i dyskusje do pewnego stopnia historyczne (bo
odnoszace sie do systemu, ktéry zostat zmieniony), w dodatku mieszajac skale i problemy. Zrédhta,
do ktérych siega Autor sg dosé stare i oczywiscie nie mogg odnosic sie do obecnego systemu. Sporo
uwagi poswieca zjawiskom z punktu widzenia systemu planowania marginalnym, jak na przyktad
kwestii instytucjonalizacji zarzgdzania obszarem metropolitalnym (jak dotagd mamy w Polsce jeden
zwigzek metropolitalny) lub dyskusjom, ktére nie majg zwigzku z samym systemem planowania (dys-
kusja o dualnosci planowania na poziomie regionalnym w ogédle nie jest skonfrontowana z rzeczywi-
stg obowigzkowa zawartoscia instrumentéw planistycznych na tym poziomie). Pomimo przytaczania



rozmaitych pogladéw na planowanie i zarzadzanie obszarami metropolitalnymi Autor w ogdle nie
wspomina o tym, ze elementem planu regionalnego moga by¢, i zazwyczaj sa, plany zagospodaro-
wania przestrzennego miejskich obszaréw funkcjonalnych w szczegdlnosci stolic wojewddztw. Pomi-
niete jest silne zintegrowanie systemu planowania strategicznego i planowania przestrzennego,
cho¢ funkcjonuje ono w polskim systemie prawnym juz od 2020 roku.

Mozna tez wskazac znaczace uproszczenia a nawet btedy merytoryczne w tej czesci pracy. Na samym
poczatku rozdziatu czytamy, ze na poziomie regionalnym opracowywane sg ,dwa istotne dokumenty
planistyczne"” z ktdrych jednym jest strategia rozwoju wojewddztwa a drugim ,plan zagospodarowa-
nia przestrzennego wojewddztwa, stanowigcy podstawowy dokument planistyczny, ktéry okresla cele
strategiczne w zakresie rozwoju wojewddztwa w ujeciu przestrzennym” (str. 27). No ¢z, strategia roz-
woju wojewddztwa nie jest dokumentem planistycznym per se, choé zawiera silny komponent prze-
strzenny. Nie jest takze prawda, ze w planie zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa okre-
$la sie ,cele strategiczne w zakresie rozwoju wojewddztwa w ujeciu przestrzennym”, poniewaz te cele
zgodnie z zapisami art. 11 ust. 1c. pkt 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r o samorzadzie wojewddztwa
ustala sie w strategii rozwoju wojewddztwa.

W ogdle kwestia ksztattowania i prowadzenia polityki przestrzennej na poziomie wojewddzkim jest
bardzo skomplikowana, w pracy za$ pominieto cate to skomplikowanie. To prawda, ze ustawa o pla-
nowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w art. 3 ust. 3 ustala, ze ,ksztaftowanie i prowadzenie
polityki przestrzennej w wojewddztwie, w tym uchwalanie planu zagospodarowania przestrzennego
wojewddztwa oraz audytu krajobrazowego, nalezy do zadan samorzadu wojewddztwa”, jednak zro-
zumienie ztozonosci stanu prawnego w zakresie formutowania polityki przestrzennej wymaga usta-
wienia go w kontekscie catego systemu planowania. Ten system ustala zaleznos$é pomiedzy strategia
rozwoju wojewddztwa a aktami planowania przestrzennego sporzadzanymi na poziomie regional-
nym. Zawartosc¢ strategii rozwoju wojewoddztwa ustala w art. 11 ust. 1c ustawa o samorzadzie woje-
wodztwa. Strategia rozwoju wojewddztwa okresla¢ ma, miedzy innymi, ,ustalenia i rekomendacje w
zakresie ksztaftowania i prowadzenia polityki przestrzennej w wojewddztwie” (pkt 5) oraz model struk-
tury funkcjonalno-przestrzennej wojewddztwa (pkt 4). To sg owe silne komponenty przestrzenne w
strategii. Zalezno$¢ pomiedzy strategig rozwoju wojewddztwa a planem przestrzennego zagospoda-
rowania wojewddztwa okresla art. 39 ust. 3 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
ktory méwi, ze ,w planie zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa uwzglednia sie ustalenia
strategii rozwoju wojewdédztwa"”, co wskazuje na nadrzednosé strategii w ksztattowaniu polityki prze-
strzennej. Przy okazji, ten sam przepis kaze w planie zagospodarowania przestrzennego wojewddz-
twa oraz uwzgledni¢ ,rekomendacje i wnioski zawarte w audycie krajobrazowym”, ktéry to akt plano-
wania przestrzennego zostat catkowicie przez Autora pominiety w tej analizie. Tak naprawde aktami
planowania przestrzennego (dokumentami planistycznymi, jak zostaty nazwane w pracy) sg na po-
ziomie regionalnym wiasnie audyt krajobrazowy i plan przestrzennego zagospodarowania woje-
wodztwa, za$ strategia rozwoju jest aktem planowania strategicznego.

W rozdziale 2.2 podjeta zostata ciekawa proba definicji pojecia tadu przestrzennego. Poszukiwanie
tej definicji rozcigga sie na znaczaca czesdé rozdziatu 2.3. Dwie kwestie budzg moje powazne watpli-
wosci. Po pierwsze, zaréwno w analizie pojecé fadu, przestrzeni jak i tadu przestrzennego uwzglednia
sie wylacznie perspektywe antropogeniczng i walory przestrzeni z punktu widzenia (uzytecznosci)
jednego gatunku zamieszkujgcego Ziemie. Tymczasem tad moze byé rozwazany takze z innych per-
spektyw, a przestrzen, oprécz swojej filozoficznej i utylitarnej perspektywy, do ktérej odwotuje sie
Autor, jest takze - z punktu widzenia fizyki - jedng z dwdch podstawowych cech materii (a zatem nie
jest przedmiotem, jak twierdzi definicja, do ktérej odnosi sie Autor na str. 31). Nawet przeanalizowa-
nie definicji zawartej w Stowniku Jezyka Polskiego (,przestrzeri to nieograniczony obszar tréjwymia-
rowy, w ktérym zachodzg wszystkie zjawiska fizyczne"?) daje podstawy do gtebszych nieco rozwazan.

2 https://sjp.pwn.pl, dostep 28 lipca 2025 r.



Po drugie zas, zabrakto przytoczenia i dogtebnej analizy definicji obowigzujgcej zgodnie z przepisami
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Autor przywotuje rozmaite interpretacje,
nie podajac jednak wtasnej, wynikajacej z analizy definicji ustalonej w systemie planowania. A daje
ona ciekawe pole do interpretacji. Zatuje, ze dr Kazmierczak nie poddaje omawianych interpretagji
innych badaczy wtasnej krytycznej analizie (a powinien to zrobié, zwtaszcza w odniesieniu do ponad
trzydziestoletnich interpretacji badaczy dla ktérych perspektywa planistyczna nie jest domysing). Na
przyktad trudno mi sie zgodzié z twierdzeniem, ze ,celem ksztattowania tadu przestrzennego jest wiec
ograniczanie konfliktéw wynikajacych z proceséw rozwojowych” (str. 36) w kontekscie wczesniejszego
twierdzenia, ze ,istotne jest aksjologiczne ksztaftowanie podstaw tadu przestrzennego” (str. 35). Ubo-
lewam, ze nie poswiecono ani chwili uwagi tej wlasnie kwestii - jakie cele i wartosci ma realizowad
tad przestrzenny a nie zbidr jakich komponentéw go tworzy. W tym kontekscie szczegdlnie uwypukla
sie brak konfrontacji pojecia tadu przestrzennego z pojeciem zréownowazonego rozwoju, 0 czym
wspomniatam wczesniej. Na koniec dnia nie wiadomo jaka definicja tadu przestrzennego zostata
przyjeta na potrzeby pracy. Bytoby takze wspaniale, gdyby w pracy wyjasniono, czy terminy takie jak
tad przestrzenny, porzadek przestrzenny, tad estetyczny i podobne uzywane przez Autora w kontek-
$cie prowadzonej analizy odnoszg sie do tego samego pojecia.

Pozwole sobie takze zwrécié uwage, ze wspomniana w tej czesci pracy Strategia Rozwoju Kraju® wy-
szta z obiegu prawnego w 2020 roku w zwigzku ze zmiang ustawy o zasadach prowadzenia polityki
rozwoju. W chwili publikacji monografii obowigzywata Strategia na rzecz Odpowiedzialnego Roz-
woju do roku 2020 (z perspektywa do 2030 r.), ktdra zostata przyjeta przez Rade Ministréw 14 lutego
2017 r. i byta aktualizacjg $redniookresowej strategii rozwoju kraju. Koncepcja Rozwoju Kraju stano-
wigca komponent nowego systemu planowania strategicznego i przestrzennego zostata opubliko-
wana dopiero w potowie roku 2025.

W rozdziale 2.3, oprécz rozwazan dotyczacych definicji pojecia tadu przestrzennego, przyjeto takze
- pozwole sobie zauwazy¢, ze catkowicie bezkrytycznie i bez solidnego uzasadnienia - pewne podej-
$cie do badania tadu przestrzennego, ktére budzi méj gteboki sprzeciw.

Przyjeto bowiem (str. 40) zatozenie*, ze rodzaje tadu przestrzennego zaleza od skali. Jest to twierdze-
nie trudne do obrony, zaréwno w $wietle definicji obowigzujacej w polskim prawie, jak i logiczne;
analizy. W ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym tad przestrzenny okreslony jest
jako ,takie uksztaftowanie przestrzeni, ktére tworzy harmonijng cato$é oraz uwzglednia w uporzadko-
wanych relacjach wszelkie uwarunkowania i wymagania funkcjonalne, spofeczno-gospodarcze, sro-
dowiskowe, kulturowe oraz kompozycyjno-estetyczne” (art. 2 pkt 1). Ta definicja odnosi sie do bu-
dynku czy budowli, osiedla, wsi, miasta czy miejskiego obszaru funkcjonalnego. Kazda czesé¢ prze-
strzeni - niezaleznie od jej wielkosci - ma zosta¢ uksztattowana zgodnie z zasadami okreslonymi w tej
definicji. Dodatkowo jest oczywiste, ze w kazdej z tych skal uksztattowanie przestrzeni bedzie miato
wymiar fizjonomiczny (bedzie miato okreslony wyglad), morfologiczny (bedzie zbudowane z okreslo-
nych komponentdéw) i funkcjonalny (bedzie stuzyé okreslonym celom). Nie moga zatem te charakte-
rystyki by¢ przypisane do jednej, arbitralnie ustalonej, skali. Przypisanie tych charakterystyk do roz-
maitych skal przestrzennych nie jest w zaden sposéb w pracy uargumentowane. Nie wiadomo tez,
dlaczego 6w podziat w jednym miejscu nazywa sie ,rodzajami” tadu przestrzennego (str. 40, wiersz
19 od dotu) a chwile pdzniej ,aspektami” tadu przestrzennego. Przywotywany wczesniej Stownik Je-
zyka Polskiego definiuje ,aspekt” jako ,punkt widzenia, z ktérego sie cos rozpatruje” lub ,sposdb uje-
cia”, natomiast ,rodzaj" jako ,gatunek czegos wyrézniany ze wzgledu na pewne cechy”. Przyjeta kla-
syfikacja nie moze by¢ zatem jednoczesnie ,aspektem” i ,rodzajem”. W dalszej czesci pracy pojawia
sie takze sformutowanie, ze sg to ,skale problemowe” (str. 121), cokolwiek by to miato znaczyé. W

3 Chodzi o Diugookresowa Strategie Rozwoju Kraju. Trzecia fala nowoczesnosci - Polska 2030, przywotana w monografii na
str. 34.

* powotujac sie na prace Grzegorza Gorzelaka z 2003 roku Szkic o wymiarach fadu przestrzennego opublikowana w Biulety-
nie PAN KPZK, z. 205.



moim rozumieniu w pracy dokonano pewnej typologii czy klasyfikacji tadu przestrzennego (tadéw
przestrzennych?) w zaleznoséci od skali i ten podziat nie zostat dostatecznie (a nawet w ogdle) uargu-
mentowany. Przyjeto go bezkrytycznie z publikacji, ktéra nie jest ze swej natury naukowa, gdyz jest
to powstate w 2016 roku na zlecenie Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Kujawsko-Pomor-
skiego opracowanie, ktére, ma stanowi¢ ,ramy koordynacji wszelkich dziatar, umozliwiajacych reali-
zacje ustalen w zakresie fadu przestrzennego (przede wszystkim w polityce samorzadu wojewddztwa),
wynikajacych z zapiséw strategii rozwoju wojewddztwa"®. Wérdd 19 autoréw tego raportu nie udato
mi sie znalez¢ nikogo, kto miatby w swoim dorobku naukowym prace dotyczace planowania prze-
strzennego silnie wptywajgce na dyskurs w kwestii tadu przestrzennego. Wspominam o tym nie po
to, aby zdyskredytowad to opracowanie lub jego autordw, ale zeby wskazad, ze w pracy naukowej
nie spotyka sie bezkrytycznego przyjmowania klasyfikacji, ktére nie sg wynikiem szerokiego konsen-
susu naukowego. Oparcie sie na jednym raporcie dla jednego wojewddztwa, opracowanym dekade
wczesniej nie stanowi takiego konsensusu.

Bezkrytyczne podejscie Autora do opisywanego zrodta rodzi zresztg dalsze pytania i watpliwosci. Na
str. 41 pojawia sie bowiem nastepujace, zadziwiajace - moim zdaniem - stwierdzenie: ,Na wczesnych
etapach rozwoju spofeczenstw przewazata deterministyczna zaleznos¢ miedzy fadem a warunkami
przyrodniczymi, dzis ta relacja ma charakter posybilistyczny, w wyniku czego mozemy twierdzi¢, ze fad
przestrzenny w spoteczenstwach rozwinietych jest wynikiem, a nie przyczyna organizacji przestrzeni.”
Céz to jest owa ,posybilistyczna zaleznos¢” miedzy tadem przestrzennym a warunkami przyrodni-
czymi? Co to w ogdle jest za kategoria, 6w ,posybilizm”? Czyzby dzisiaj budynki i budowle, pola
uprawne czy pastwiska za pomoca ktérych, miedzy innymi, ludzie urzadzaja i ksztattujg przestrzen nie
potrzebowaty materiatow i energii? Czy materiaty, w tym tak kluczowe jak woda czy piasek, i energia
nie ,zaleza” od srodowiska przyrodniczego? Czy przypadkiem obecnie spotecznosci ludzkie nie zu-
zywaja tychze materiatéw i energii w znacznie wiekszym stopniu niz kiedykolwiek wczesniej w historii
ludzkich cywilizacji? Twierdzenie o niezaleznosci wspdtczesnych spoteczenstw od srodowiska jest
bez zadnego zwigzku ze stanem faktycznym. Nie rozumiem takze stwierdzenia, ze ,fad przestrzenny
jest wynikiem a nie przyczyna organizacji przestrzeni”. tad przestrzenny jest kategorig normatywna,
jest celem, do jakiego w zagospodarowaniu przestrzeni nalezy dazyc. To, czy dana organizacja prze-
strzeni wypetnia charakterystyki tadu przestrzennego zalezy od definicji tegoz pojecia oraz oczywi-
$cie od kontekstu, w tym wartosci jakie dane spoteczenstwo uwaza za wazne. Pomijam juz dodatkowe
watpliwosci dotyczace tego, jakie spoteczenstwo mozna okresli¢ mianem ,rozwinietego”.

Aby dopetnié poczucia zamieszania Autor proponuje jeszcze jedno podejscie do tadu przestrzen-
nego - jak stwierdza - ,w ujeciu przedmiotowym i podmiotowym" (str. 41), przy czym ,podziat przed-
miotowy obejmuje porzadek: fizionomiczny, morfologiczny i funkcjonalny”. Przyznam, ze zrozumie-
nie, co Autor miat w tym miejscu na mysli jest dla mnie zadaniem zbyt trudnym. Nie rozumiem, co
oznacza ,klasyfikacja w ujeciu” i to w dodatku taka, ktérej jedna kategoria obejmuje kategorie wyod-
rebnione o inne kryteria. Nie jest w ogdle omawiana ,kategoria w ujeciu podmiotowym".

Zmierzenie sig z zwartoscia rozdziatéw 2.2-2.3 pozwala mi sformutowaé opinie, ze dr Kazmierczak,
pomimo oczywistego zgtebienia problematyki tadu przestrzennego w literaturze, ma problem z
precyzyjnym definiowaniem pojec i koncepcji oraz okresleniem wtasnego do nich podejscia. Ana-
liza pracinnych badaczy prowadzona jest w trybie opisu a nie krytycznej dyskusji, przez co nie sposéb
dostrzec wilasnej analizy Autora. Zamieszanie pojeciowe nie utatwia zrozumienia jak definiowana
jest podstawowa kategoria, do ktdrej odnosi sie badanie.

W rozdziatach 2.4-2.6 nastepuje préba zmierzenia sie z wybranymi aspektami tadu przestrzennego
(tym razem sg to ,aspekty” a nie ,rodzaje”) w przyjetej przez Autora klasyfikacji. Juz same tytuty roz-
dziatéw pokazujg dziwacznosé takiego podejscia: ,funkcjonalne aspekty tadu regionalnego” (czy tad

> Koztowski L. i in. (2016) tad przestrzenny w wojewddztwie kujawsko-pomorskim. Diagnoza z zatozeniami programu jego
ksztaftowania. Torun: UMWKP - WNoZi UMK, str. 17.



regionalny nie ma ,aspektu” morfologicznego lub fizjonomicznego?), ,morfologiczne aspekty tadu
urbanistycznego” (dlaczego tad urbanistyczny nie moze mieé ,aspektu” funkcjonalnego lub fizjono-
micznego nie jest oczywiste) i ,fizjonomiczne aspekty tadu architektonicznego” (tu pierwszym pro-
blemem do ustalenia bytoby to czym jest 6w ,tad architektoniczny”). Zasadnosc¢ przyjetego porzadku
kwestionuje sam Autor, poprzez to, ze w kazdym z omawianych rozdziatéw odnosi sie do wszystkich
przyjetych skal i ,aspektéw”. W kazdym z tych rozdziatéw nastepuje takze odniesienie do réznych
porzadkdéw: systemu normatywnego (istniejagcego, przesztego i postulowanego), teorii, polityk i po-
gladéw dotyczacych réznych aspektéw zagospodarowania przestrzeni, oceny stanu zagospodaro-
wania rzeczywistej przestrzeni, jednak bez okreslania ram czasowych i przestrzennych. Catosé wy-
wodu jest bardzo nieuporzadkowana i nie wiadomo wtasciwie co ma na celu. Przypomnijmy, ze
catos$é rozdziatu miata pokazad, ze tad przestrzenny moze by¢ wyznacznikiem zréwnowazonego roz-
woju. Caly czas nie znajdujemy wyjasnienia jakie rozumienie zrbwnowazonego rozwoju dr Kazmier-
czak przyjmuje dla pokazania tej zaleznosci. Panuje zamieszanie pojeciowe i definicyjne.

Autor przyjmuje na przyktad, ze ,decyzje i dziatania planistyczne muszg nastepowad w powigzaniu z
wymogami rozwoju spoteczno-ekonomicznego w celu ograniczenia ich konfliktogennosci, a takze za-
pewnienia zréwnowazonego rozwoju oraz efektywnej i uzasadnionej pod wzgledem ekonomicznym,
spotecznym i przestrzennym polityki rozwojowej” (str. 42), pozostawiajac to stwierdzenie bez analizy
jego powiagzan z polskim systemem planowania oraz definicjami pojeé w niej zawartych. Na przyktad,
jakie sg wymogi ,rozwoju spoteczno-gospodarczego”? Co w ogdle Autor rozumie pod pojeciem
.fozwoju spoteczno-gospodarczego”? Dlaczego polityka rozwojowa ma by¢ uzasadniona pod
wzgledem ekonomicznym, spotecznym i przestrzennym a nie srodowiskowym, skoro ma stuzyé ,za-
pewnieniu zrownowazonego rozwoju” (o ktérym nadal nie wiadomo czym jest)? Co to w ogdle jest
«polityka rozwojowa"” i jakim celom ma stuzyé? Kto te cele wyznacza? Jakie procesy prowadza do ich
ustalenia? Jaki zwigzek zachodzi pomiedzy ,decyzjami i dziataniami planistycznymi” a tadem prze-
strzennym?

Wywadd jest prowadzony bez czytelnego dla mnie porzadku i - miedzy innymi dlatego - wikfa sie w
wewnetrzne sprzecznoséci. Na przyktad czytamy, ze ,z planem wojewddzkim jest integralnie powia-
zana strategia rozwoju wojewddztwa, ktdra zaliczana jest do kategorii aktéw planowania ogdlnego
[coz to jest za rodzaj ,aktu planowania”? - pytanie moje], wpfywajacych w duzym zakresie na rozwdj
przestrzenny i ekonomiczny na tym szczeblu, a tym samym na osiaganie fadu i rownowazenie roz-
woju”. Na marginesie - nie jest dla mnie oczywista zaleznos$é pomiedzy rozwojem ekonomicznym i
przestrzennym a ,réwnowazeniem rozwoju”. W nastepnym akapicie na tej samej stronie 43 czytamy,
ze ,realizacja zintegrowanego planowania przestrzennego na poziomie regionalnym jest trudna ze
wzgledu na ograniczone do obszaréw poszczegdlnych gmin mozliwosci prowadzenia lokalnych poli-
tyk przestrzennych, co skutkuje ich wieloscig oraz odrebnosciami, a czasem i konfliktogennymi zapi-
sami.” No to powstaje pytanie czy strategia rozwoju wojewddztwa sprzyja osigganiu tadu czy tez jed-
nak nie? Pozwole sobie wspomnieé, ze w zadnym miejscu nie znalaztam wzmianki o tym, ze strategia
rozwoju (zaréwno wojewddztwa jak i gminy) musi obowigzkowo zawieraé model struktury funkcjo-
nalno-przestrzennej danego obszaru. Ow model ma potencjalnie (na poziomie wojewddzkim) i real-
nie (na poziomie gminnym) dos¢ wysoka zdolnos¢ koordynowania polityk przestrzennych. Dodajmy,
ze ustalenie polityk przestrzennych nastepuje wtasnie w strategiach a nie w planach.

W ogdle rozumienie porzadku prawnego wydaje sie stabg strong pracy. Na przyktad, na stronie 50
czytamy: W Polsce brakuje dokumentu o charakterze centralnym czy aktu prawnego o charakterze
operacyjnym, ktéry porzadkowatby wsparcie rzadu w polityce osiedlericzej gmin i stanowitby jasna
wytyczng w zakresie przygotowywania terendw przeznaczonych na inwestycje mieszkaniowe, a w
efekcie majacy wptyw na decyzje planistyczne ujete w studiach gmin.” Co Autor ma na mysli piszac o
.dokumencie o charakterze centralnym”? | w dodatku odrdzniajac go od ,aktu prawnego”. Zatem
musiatby to byc¢ akt inny niz prawny. Kto ma go wydaé? Na jakiej podstawie prawnej? Jakich pod-
miotéw ma dotyczyé? Na jakim obowigzywad obszarze? Kogo miatby obowigzywac? Dodatkowo,
Autor chciatby, aby postulowany przez Niego akt prawny miat ,charakter operacyjny”. Co to za rodzaj



aktu prawnego? W jakim miejscu Konstytucji jest opisany? Jak miesci sie w polskim porzadku praw-
nym? Nie jest takze jasne czym jest ,polityka osiedlencza” i na jakiej podstawie maja jg prowadzié
gminy, ktérych kompetencje okreéla konstytucja i ustawa o samorzadzie gminnym. Jaki zwigzek ma
.przygotowanie terenéw pod zabudowe” z systemem planistycznym? Sugestia zawarta w przywota-
nym okresleniu jest taka, ze gminy miatyby podejmowac jakie$ dziatania w przestrzeni, ktére nie sg
uregulowane w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Studia gmin sg instru-
mentem planistycznym, ktéry wtasnie wychodzi z obiegu prawnego. Po co wydawaé dziwaczny ,do-
kument o charakterze centralnym czy akt prawnego o charakterze operacyjnym” dla instrumentu, o
ktérym wiadomo, ze nie bedzie dalej stosowany a jego ustalenia przestang niebawem obowigzywad?
Zmiany prawne wycofujgce studium z systemu planistycznego zostaty uchwalone w lipcu 2023 i na-
lezato je w publikacji wydanej w 2024 roku uwzglednié.

W tej czesci pracy, szczegdlnie w odniesieniu do systemu planowania w Polsce, jest o wiele za duzo,
jak na publikacje naukowa, niescistosci a nawet oczywistych btedéw. Na przyktad na str. 43 czytamy:
Warto jednak podkresli¢ dychotomiczny podziat planowania przestrzennego na tym poziomie [cho-
dzi o poziom wojewddzki - przypis moj] - nie tylko na planowanie samorzadowe, ale i rzadowe, ktére
zwigzane jest z ustaleniami przyjetymi w aktach planistycznych sporzadzanych przez naczelne organy
administracji i stuzy realizacji ponadlokalnych celéw publicznych o znaczeniu krajowym.” Autor nie
wyjasnia co to sg ,akty planistyczne sporzadzane przez naczelne organy administracji”. Na stronie 58
z kolei czytamy, ze ,standardy urbanistyczne powinny zawiera¢ zasady i parametry zagospodarowania
i ksztattowania zabudowy"” jakby one nie istniaty w polskim porzadku prawnym. A przeciez, przypo-
minam, standardy urbanistyczne sg obowigzkowg zawartoscig planu ogdlnego. Dodajmy, ze z kolei
plan miejscowy obowigzkowo musi okresli¢ zasady ksztattowania zabudowy oraz wskazniki zagospo-
darowania terenu. Standardy urbanistyczne moga takze przyjmowac wtadze samorzagdowe dla inwe-
stycji mieszkaniowych prowadzonych na podstawie tzw. lex deweloper czyli ustawy z dnia 5 lipca
2018 r. o utatwieniach w przygotowaniu i realizacji inwestycji mieszkaniowych oraz inwestycji towa-
rzyszacych (t.j. Dz. U. 22024 r. poz. 195, 22025 r. poz. 527).

W omawianej czesci pracy Autor wprowadza wiele nowych pojed, ktérych nie definiuje, i ktére pozo-
stajg w nieznanej relacji z pojeciem wczesniej przez niego analizowanego fadu przestrzennego. Nie
sposéb ocenié ich poprawnosci. Na przyktad na str. 44 pojawia sie stwierdzenie, ze ,W kontekscie
tadu ekologicznego, ktéry stanowi sktadowa fadu przestrzennego, nalezy podkreslié, ze niezmiernie
istotne jest jego zapewnienie ze wzgledu na jego wazno$¢ z punktu widzenia réwnowazenia rozwoju”.
Wczeséniej nie zostato wprowadzone pojecie tadu ekologicznego jako sktadowej tadu przestrzen-
nego. Nie widomo, co Autor rozumie pod tym pojeciem. Nie wiadomo, w jaki sposdb jego zapew-
nienie miatoby by¢ ,wazne” dla ,réwnowazenia rozwoju”? Dobrze bytoby przyblizy¢ charakter opisy-
wanego zwigzku, aby choéby sprébowac uzasadnié jego ,waznosé”. Czy to ,robwnowazenie rozwoju”
jest tozsame ze ,zréwnowazonym rozwojem” nie jest jasne. Z kolei na stronie 45 czytamy, ze “zréw-
nowazony rozwdj zawiera w sobie rowniez kontekst tadu ekonomicznego, ktéry w planowaniu prze-
strzennym sprowadza sie do koniecznosci fagodzenia konfliktéw miedzy wymogami tadu przestrzen-
nego a wola inwestoréw”. Przypomnijmy, ze nie ma definicji zréwnowazonego rozwoju, ale dowia-
dujemy sie, ze éw zréwnowazony rozwdj ,zawiera w sobie réwniez kontekst fadu ekonomicznego”.
Oczywiscie pojecie tadu ekonomicznego takze jest wprowadzone bez zadnej definicji. Co doktadnie
wedle Autora oznacza okreslenie, ze tad przestrzenny zawiera w sobie kontekst tadu innego rodzaju
nie wiadomo. Budzi moje zdumienie stwierdzenie, ze ,fad ekonomiczny w planowaniu przestrzennym
sprowadza sie do koniecznosci fagodzenia konfliktéw miedzy wymogamitadu przestrzennego a wolg
inwestoréw.” Pomijajac juz watpliwosci odnoszace sie do tego czym éw tad ekonomiczny jest i kim
jest ,inwestor”, wydaje sie to daleko idgcym uproszczeniem, ktére raczej utrudnia niz utatwia ztozo-
no$é procesdw zachodzacych w przestrzeni.

W tej czesci pracy pojawiaja sie takze stwierdzenia, wyrazajgce subiektywny poglad Autora na jakie$
zagadnienie, ktére sg sformutowane w sposdb, ktéry sugeruje, ze sg niekontrowersyjnym stanem
wiedzy w tym zakresie. Na stronie 53 czytamy, ze ,forma urbanistyczna jako struktura przestrzenna



miasta, a takze pozostatych zwartych jednostek osadniczych, nie tylko stanowi manifestacje estetyczng
kompozycji przestrzennej tworzonej przez architekta-urbaniste, ale odgrywa tez znaczaca role w pro-
cesie rownowazenia rozwoju catej jednostki, tworzac przestrzenne ramy dla rozwoju spofeczno-go-
spodarczego.”. Zacznijmy od tego, ze forma urbanistyczna nie jest tym samym co struktura prze-
strzenna miasta. Dodajmy, ze zadnego z tych terminéw nie zdefiniowano na potrzeby tego stwier-
dzenia, choé pojawig sie one w omawianych przez Autora rozmaitych opracowaniach, jednak w réz-
nym kontekscie i w odniesieniu do réznych obiektéw. Dowiadujemy sie takze owa ,forma urbani-
styczna” czy tez ,struktura przestrzenna” (cho¢, moim zdaniem, to dwa odrebne pojecia, o czym za
chwile) stanowi ,manifestacje estetyczng kompozycji przestrzennej tworzonej przez architekta-urba-
niste”. Jest to stwierdzenie albo catkowicie naiwne albo niestychanie aroganckie. Tak czy inaczej nie
odpowiada rzeczywistoséci. Jakiegoz to architekta-urbanisty estetyczng manifestacje stanowi
Gdansk? Krakéw? Florencja? Lyon? Pozwole sobie na zdefiniowanie podstawowego w tym kontek-
$cie pojecia, jakim jest struktura miasta. Otéz struktura miasta obejmuje dwie sktadowe: (1) jedng
jest struktura funkcjonalno-przestrzenna, ktéra oznacza utozenie poszczegdlnych czesci miasta
wzgledem siebie (porzadek, uktad) oraz wyodrebnione podsystemy, ktére spajajg te czesci w catosc,
stanowigc zaréwno ,szkielet” i ,krwiobieg"” tejze catosci - jak podsystemy transportu i infrastruktury
technicznej, natomiast (2) druga jest materialny ksztatt miasta, ktéry obejmuje uktady, rozplanowanie
i formy zabudowy oraz innych sposobdéw zagospodarowania (opisywane przez gestosé/intensyw-
nos$¢ zabudowy, wysokosé, cechy zabudowy i zagospodarowania) oraz zwigzane z nimi rozmaite cha-
rakterystyki takie jak gestos¢ zaludnienia czy sposdb uzytkowania przestrzeni. W tym swietle widad,
ze ksztattowanie struktury miast jest dtugotrwatym procesem, w ktérym uczestniczy wielu aktoréw a
nie ,manifestacjg estetyczng kompozycji urbanistycznej” jakiegokolwiek architekta-urbanisty. To jed-
nak jeszcze nie koniec. Dowiadujemy sie mianowicie, ze owa ,forma urbanistyczna jako struktura
przestrzenna [...] odgrywa tez znaczaca role w procesie réwnowazenia rozwoju catej jednostki”. To
stwierdzenie jest do$¢ dziwaczne. Prawdopodobnie dlatego, ze nie jest jasne co to jest proces ,réw-
nowazenia rozwoju catej jednostki” w rozumieniu Autora. Mozna odpowiedzialnie stwierdzi¢, ze
struktura miasta powinna by¢ tak uksztattowana, aby spetnia¢ w mozliwie najwiekszym stopniu wy-
magania zréwnowazonego rozwoju. Tu da sie wskazaé zaréwno konsensus naukowy i wymdg nor-
matywny. Ale nie rozumiem, co oznacza stwierdzenie, ze ,odgrywa znaczacg role w procesie réwno-
wazenia rozwoju catej jednostki”. Z kolei stwierdzenie, ze ,forma urbanistyczna jako struktura prze-
strzenna [...] tworzy przestrzenne ramy dla rozwoju spoteczno-gospodarczego” wydaje sie by¢ posta-
wione na gtowie. Wiele definicji miasta juz w latach szes$édziesigtych XX wieku wskazywato, ze to
struktura miasta zalezy od cywilizacji, jaka ja wytwarza, nie zas odwrotnie®. Monumentalne prace Le-
wisa Mumforda ,The City in History” (1961), Petera Halla ,Cities in Civilisation” (1998) czy Richarda
Sennetta ,Building and Dwelling” (2018) tak wtasnie ujmujg te zaleznosé. Oczywiscie wtdrnie naste-
puje wptyw uksztattowania miasta na funkcjonowanie zamieszkujgcych je spoteczenstw, ale chyba
jednak nalezatoby widzieé ten proces w catej jego ztozonosci.

Mam wrazenie, ze sprawcza rola ,architekta-urbanisty” w procesie ksztattowania przestrzeni jest
przez dr Kazmierczaka dalece przeceniana. Warto w tym kontekscie wspomnieé, ze Geoffrey Hinton,
laureat nagrody Nobla w dziedzinie fizyki za 2024 rok, przyznanej ,za fundamentalne odkrycia i
wynalazki umozliwiajgce uczenie maszynowe z wykorzystaniem sztucznych sieci neuronowych"’,
zwany niekiedy ,0jcem chrzestnym sztucznej inteligencji”, uwaza, ze zawdd architekta bedzie jednym
z pierwszych niemal catkowicie zastgpionych przez Al®.

Po analizie zawartosci rozdziatéw 2.4-2.6 moge stwierdzi¢, ze pomimo siegania do wielu zrédet i
zebraniu sporej ilosci wiedzy, dr Kazmierczak nie potrafi przeprowadzi¢ przekonujacego, logicz-
nego, dobrze uargumentowanego wywodu naukowego. Pomimo oczywistego zaangazowania i

¢ Zob np. Pierre George ,La ville. Le fait urbain & travers le monde” z 1956 r. czy J. Beaujeu-Garnier i G. Chabot ,Zarys geo-
grafii miast” z 1971 r. albo Spiro Kostoff ,The City Shaped” z 1991 r. lub Michael Batty ,New Science of Cities” 22013 r.

7 https://www.nobelprize.org/all-nobel-prizes-2024/, dostep 9 sierpnia 2025 r.

8 https://www.youtube.com/watch?v=gyH3NxFz3Aw, dostep 9 sierpnia 2025 r.
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wyrazistej postawy wobec rozmaitych zjawisk o charakterze przestrzennym, w tej czesci pracy Autor
nie dokonat postepu w kierunku pokazania jak tad przestrzenny moze by¢ definiowany jako wy-
znacznik zrbwnowazonego rozwoju osrodkéw osadniczych.

Rozdziat 2.7 poswiecony jest wybranym metodom oceny wartosci wizualnej przestrzeni. Nie jest
wskazany zwigzek tej problematyki z zagadnieniami, jakie miaty byé poruszane w catym rozdziale
drugim. Jak warto$¢ wizualna ma sie do tadu przestrzennego i zrbwnowazonego rozwoju?

W rozdziale 2.8, ktéry intencjonalnie miat zawiera¢ posumowanie i wnioski, nie sposdb znalezé ani
jednego ani drugiego. Dr Kazmierczak okresla tutaj mianem ,kwerendy bibliograficznej” zawartos$¢
rozdziatu drugiego. Uwazam, ze to okreslenie idealnie opisuje, to co zrobit. Nie ulega kwestii, ze
zapoznat sie z bardzo wieloma pracami o réznym charakterze. Byty wérdd nich prace naukowe z réz-
nych dyscyplin, opracowania profesjonalne, dokumenty prawne. Potrafi dobrze opisac interesujace
Go fragmenty tych praci prawidtowo sie na nie powotaé. Jednak te tresci sg stabo uporzadkowane,
a same zrédta nie sg poddane krytycznej ocenie Autora. Nie sg one takze uzyte do wsparcia wywodu
Autora, bo tego wilasnie zabrakto w catym rozdziale drugim. Gdyby Autor zrobit to, co obiecuje w
tytule, to bytby to wartosciowy wktad w rozumienie tadu przestrzennego i jego zwigzkéw z koncepcja
zréwnowazonego rozwoju. Szkoda, ze tak sie nie stato.

Chciatabym jeszcze zwréci¢ uwage na to, czego w omawianym rozdziale 2 w ogéle nie poruszono, a
co - przy rozwazaniach dotyczacych relacji pomiedzy tadem przestrzennym a zréwnowazonym roz-
wojem - wydaje mi sie po prostu niezbedne. Obecnie na Ziemi zachodzg procesy, ktére juz maja i
beda miaty coraz wiekszy wptyw na pojmowanie zaréwno tadu przestrzennego jak i zréwnowazo-
nego rozwoju. Nalezy do nich tak zwany potréjny kryzys planetarny? obejmujacy kryzys klimatyczny,
utrate bioréznorodnosci i wzrost zanieczyszczen. Jakie wartosci powinny lezeé¢ u podstaw ksztatto-
wania fadu przestrzennego, ktéry ma na celu nie tylko adaptacje do zmian klimatycznych, ale takze i
mitygacje? Jak fad przestrzenny ma antycypowac zmiany klimatu w Europie'®? Czy kompozycja urba-
nistyczna, o ktérej tyle razy Autor wspomina, nie powinna uwzgledniaé raczej zwiekszania biorézno-
rodnosci lub ograniczania zuzycia energii niz ekspresji estetycznej architekta-urbanisty? Jak ksztatto-
wac osiedla ludzkie w taki sposdb, aby zminimalizowad zanieczyszczenia, jakie powstajg w wyniku ich
funkcjonowania? Pamietajmy, ze budownictwo, ktére zazwyczaj wigze sie z zagospodarowywaniem
przestrzeni, ma znaczacy $lad weglowy i jeszcze wigkszy materiatowy. To sg pytania, ktére sa dzis, jak
sie wydaje, wazniejsze'" niz ,rozwdj spoteczno-gospodarczy”. Innym wyzwaniem jest wtasnie kwestia
nadekspolatacji zasobéw'2. Nie wydaje sie na przyktad, aby z wraz z pozyskiwaniem energii z nowych
zrédet, spadata eksploatacja zasobdw poprzednio eksploatowanych w tym celu. Wéréd materiatéw
o strategicznym znaczeniu mozna wymieni¢ piasek'?, bez ktérego budownictwo w zasadzie nie moze
funkcjonowad. Znaczna czeéc¢ zagospodarowania, jak choéby bedace w powszechnym uzyciu asfalt
czy tworzywa sztuczne, wymagaja uzycia paliw kopalnych. Ludzie zuzywaja rocznie 1,8 odnawialnych

? Zob. np. United Nations Environment Programme (2021) Making Peace with Nature: A Scientific Blueprint to Tackle the Cli-
mate, Biodiversity and Pollution Emergencies. Dostepny na: https://www.unep.org/resources/making-peace-nature, dostep
9 sierpnia 2025 .

9 Zob. np. Ditlevsen, P, Ditlevsen, S. (2023) Warning of a forthcoming collapse of the Atlantic meridional overturning circula-
tion. Nature Communications 14, 4254. https://doi.org/10.1038/s41467-023-39810-w lub Rahmstorf, S. (2024) Is the Atlantic
overturning circulation approaching a tipping point? Oceanography 37(3):16-29. DOI: 10.5670/oceanog.2024.501.

" Zob. np. Hansen, J. E., Kharecha, P, Sato, M., Tselioudis, G., Kelly, J., Bauer, S. E., Ruedy, R., Jeong, E., Jin, Q., Rignot, E.,
Velicogna, I., Schoeberl, M.R., von Schuckmann, K., Amponsem, J., Cao, J., Keskinen, A,, Li, J., Pokela, A. (2025) Global Warm-
ing Has Accelerated: Are the United Nations and the Public Well-Informed? Environment: Science and Policy for Sustainable
Development, 67(1), 6-44.DOI: 10.1080/00139157.2025.2434494.

12 Zob. np. Michaux, S.(2021) The Mining of Minerals and the Limits to Growth. Report. Report Serial: 16/2021. Geological
Survey of Finland. Dostepny na: https://tupa.gtk.fi/raportti/arkisto/16_2021.pdf, dostep 9 sierpnia 2025 r. lub Fressoz, J-B.
(2024) More and More and More. An All-Consuming History of Energy. Allen Lane.

13 Zob. np. Torres, A., Brandt, J., Lear, K., Liu, J. (2017) A looming tragedy of the sand commons. Science 357,970-971.
DOI:10.1126/science.aao0503.
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zasobéw Ziemi'. Jak tad przestrzenny (i oczywiscie zréwnowazony rozwéj) moze by¢ interpretowany
w odniesieniu do takich zjawisk?

Nie poruszono w ogdle problematyki utraty stabilnosci spotecznej. Liczne publikacje wskazujg na
destrukcyjng moc nieréwnosci spotecznych'®, ktére majg przeciez bardzo wyrazne odzwierciedlenie
w przestrzeni. Dodatkowo wystepuje nieréwnowaga w dostepnie do decyzyjnosci. Mam wrazenie,
ze w wywodzie raz wspomniano o partycypacji spotecznej, jednak tad przestrzenny to problematyka
z obszaru demokracji a nie partycypacji'®. Jak powigzaé te zjawiska z badanymi pojeciami tadu prze-
strzennego i zréwnowazonego rozwoju?

Nie znalaztam Zzadnego powiazania fadu przestrzennego i zréwnowazonego rozwoju z kwestiami
bezpieczenstwa. Te oczywiscie wynikajg wprost z wczesniej przywotanych proceséw i zagrozen. Jak
tad przestrzenny ma odpowiadaé na mozliwosé wystagpienia katastrof? Jakie zagospodarowanie
przestrzeni zwieksza bezpieczenstwo w obszarach zabudowanych, ale takze poza nimi? Jak maja
funkcjonowacé spotecznosci w przypadku utarty zasilania, probleméw z dostepem do wody czy pan-
demii? A jak w przypadku konfliktéw zbrojnych?

Wydaje sig, ze rozwazania w analizowanej czesci pracy odnosza sie do przesztosci a nie do obecnych
i przysztych wyzwan, jakie juz powinny wptywacé na ustalanie jakie cechy zagospodarowania prze-
strzeni odpowiadajg wymaganiom tadu przestrzennego i w jaki sposéb wigzg sie z koncepcjg zréw-
nowazonego rozwoju. Uwazam, ze definicja zréwnowazonego rozwoju obowigzujgca w polskim sys-
temie planistycznym daje doskonaty punkt wyjscia do odpowiadajgcej na wspdtczesne wyzwania in-
terpretacji.

Pojecie tadu przestrzennego jest kluczowe dla catosci pracy. Odniesienie TOD Index do pojeciafadu
przestrzennego stanowi bowiem o istocie osiggniecia (0OS.1) wskazanego przez Habilitanta. Tym-
czasem, moim zdaniem, przyjete w pracy podejscie do koncepcji fadu przestrzennego nie zostato
przekonujaco uargumentowane i odznacza sie - jak staratam sie to wykazaé - wewnetrznymi
sprzecznosciami. To powoduje, ze watpliwy jest punkt odniesienia badania, ktére jest podstawa
wskazanego przez Habilitanta osiagniecia.

Rozdziat 3 nosi tytut , Transit Oriented development (TOD) jako strategia rozwoju jednostek osadni-
czych zgodna z zasadg zréwnowazonego rozwoju”. Przypomnie¢ nalezy, ze do tego momentu w
pracy nie nastapito zdefiniowanie zrbwnowazonego rozwoju, co oznacza, ze zwiazek, jaki ma zostaé
zbadany jest nadal zawieszony w prézni pojeciowej. Fakt zgodnosci TOD z zasadami zréwnowazo-
nego rozwoju przyjeto jako oczywisty i niewymagajgcy udowadniania. Pomieto takze catkowicie re-
lacje pomiedzy strategiami TOD a wymogami ksztattowania fadu przestrzennego.

Rozdziat 3.1 obiecuje skonfrontowanie koncepcji zréwnowazonego rozwoju transportu z paradyg-
matem dostepnosci. Zawartosé tej czesci pracy niezupetnie odpowiada temu zamierzeniu, choé Au-
tor prowadzi ciekawe analizy dotyczgce pojeé mobilnosci i dostepnosci. Bardzo pomogtoby dojscie
do precyzyjnej definicji pojecia ,zréownowazony rozwdj transportu”. Czy to jest to samo co ,rozwdj
transportu zréwnowazonego”'’? Wydaje mi sie takze, ze okreslenie ,paradygmat dostepnosci” nie

4 Zob. np. https://www.overshootday.org/newsroom/past-earth-overshoot-days/, dostep 9 sierpnia 2025 r. lub Rees, W.E.
(2023) The Human Ecology of Overshoot: Why a Major ‘Population Correction’ Is Inevitable. World, 4, 509-527.
DOI:10.3390/world4030032.

'3 Zob. np. Scheidel, W. (2018) The Great Leveler: Violence and the History of Inequality from the Stone Age to the Twenty-
First Century. Princetion University Press albo Bardi, U. (2019) Before the Collapse: A Guide to the Other Side of Growth.
Cham: Springer Nature lub Turchin, P.(2024) Czasy ostateczne. Elity, kotrelity i Sciezka dezintegracji politycznej. Warszawa:
MT Biznes czy tez Bendell, J. (2023) Breaking Together. A freedom-loving response to collapse. Bristol: Good Works lub
Kemp, L. (2025) Goliath’s Curse. The History and Future of Societal Collapse. Knopf.

¢ Zob. np. Martins, M., Hafen, F., Robert, J., Silk, R. (2024) Citizenwashing. The greenwashing of democratic decision-making.
Case studies. Bruxelles: European Environmental Bureau. Dostepne na: https://eeb.org/wp-content/uploads/2024/03/EEB-
Citizenwashing-final-WEB.pdf, dostep 9 sierpnia 2025 .

7 Zob. np. https://climatepromise.undp.org/news-and-stories/what-sustainable-transport-and-what-role-does-it-play-
tackling-climate-change, dostep 9 sierpnia 2025 r.
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jest trafne. Jest to raczej pewna koncepcja'®, ktéra pozwala zrozumieé okreslony typ zjawisk. Mozna
tez dostrzec warstwe normatywna w tejze koncepcji. Stusznie dr Kazmierczak zauwaza, ze ,dostep-
no$é” nie dotyczy jedynie kwestii przemieszczania sie, ale tego w jaki sposéb rozmieszczone sg zré-
dta i cele podrézy, czyli innymi stowy jaki wyglada struktura funkcjonalno-przestrzenna miasta czy
innej jednostki osadniczej. Waznym aspektem, ktéry catkowicie pomija jest wzorzec potrzeb. To, czy
ludzie podejmujg podréz zalezy nie tylko od uktadu zrédet i celéw oraz uktadu dostepnosci pomie-
dzy nimi, ale takze od motywacji podjecia podrdzy. Dla jednych wyprawa na koncert bedzie wazng
potrzeba, ktérg bedg starali sie zaspokoic a dla innych filharmonie i sale koncertowe mogg w ogdle
nie istnie¢. Innymi stowy wzorzec potrzeb jest silng determinanta podejmowania podrézy. Oczywi-
$cie wzorzec potrzeb ma silne uwarunkowania kulturowe.

W swoim krétkim omdwieniu badan dotyczacych powigzan zagadnien transportowych z ksztattowa-
niem struktury miasta czy szerzej - jednostek osadniczych, Autor ignoruje catkowicie bardzo rozlegty
obszar badan modelowych. Modele matematyczne od lat sze$¢dziesigtych znajdowaty zastosowanie
w badaniach i planowaniu zaleznosci pomiedzy uktadem transportowym a strukturg funkcjonalno-
przestrzenna jednostek osadniczych. Michael Batty w swojej klasyfikacji'” modeli matematycznych
uzywanych wyjasnianiu funkcjonowania i planowaniu przestrzeni wyrdznia klase, chyba najliczniejsza,
modeli interakgcji uzytkowania terenu i transportu (Land-Use Transportation Interactions, LUTI). Zo-
staty one skonstruowane w celu symulowania przestrzennych wzorcéw uzytkowania terenu w powia-
zaniu z ksztattowaniem systemu transportowego??. Odwotanie sie do tego bardzo obszernego za-
sobu wiedzy na pewno pozwolitoby lepiej przedstawi¢ ztozono$é omawianych zjawisk. Zapropono-
wana przez dr Kazmierczaka interpretacja powigzan mobilnosci i dostepnosci pomija oczywistg ite-
racyjnosé catego procesu planowania. Warto takze zauwazyé, ze podejscie systemowe, jakie ko-
nieczne jest w modelowniach symulacyjnych pozwala rozdzieli¢ dostepnosé od sposobdw realizacji
tejze, czyli innymi stowy, od tego jakie srodki transportu zostang uzyte w konkretnej podrézy. Stad
tez za niestuszne nalezy uznac twierdzenie, ze ,stosowane metody oceny i planowania ruchu drogo-
wego, opierajace sie na analizie mobilnosci (zwiazanej z przeptywem osdéb i towaréw), maja tendencje
do faworyzowania indywidualnej komunikacji samochodowej, gdyz nie uwzglednia sie w nich alter-
natywnych weztéw lub powiazan, roli zarzadzania mobilnoscig czy efektywnego wykorzystania tere-
néw z punktu widzenia ich dostepnosci” (str. 81). Przeciwnie, typowym schematem postepowania w
badaniach modelowych przy zastosowaniu modeli transportowych, takze tych bedacych komponen-
tami modeli klasy LUTI jest ustalenie zapotrzebowania na podréze, obliczenia wymiany ruchu, modal
split (tu nastepuje decyzja, jakie $rodki transportu beda realizowac zapotrzebowanie na podréze) i
wreszcie projekcja obcigzen poszczegdlnych odcinkéw sieci transportowej i ustalenie wiezby ru-
chu?'. Owa metoda jest zatem catkowicie neutralna w odniesieniu do wyboru $rodka transportu.
Mato tego, moze wykazad z tatwosciag przewagi srodkdw transportu zbiorowego nad indywidualnymi.

W rozdziale 3.2 zgodnie z tytutem, sformutowana ma zosta¢ definicja TOD. Pewien problem stanowi
to, ze dla Autora TOD raz jest pojeciem wymagajacym definicji (jak wynika z tytutu rozdziatu), kiedy
indziej ,strategig” (str. 82) a jeszcze innym razem ,dominujgca doktryng planistyczng” (str. 85, drugi
akapit). Jest oczywiste, ze nie moze by¢ wszystkimi tymi bytami jednoczesnie. Na pewno nie jest dok-
tryng planistyczng, bo ta powinna by¢ bardziej ztozona i mie¢ podbudowe zaréwno teoretyczng jak i
normatywna. Na przyktad planowanie srodowiskowe (environmental planning)?? moze aspirowaé do
miana paradygmatu. Nie wiem tez jakie badania mianowicie pokazuja, ze TOD miataby by¢ doktryna

'8 Zob. np. Levine, J. (2020) A century of evolution of the accessibility concept. Transportation Research Part D: Transport and
Environment, Vol. 83, 102309. DOI: 10.1016/j.trd.2020.102309.

19 Batty, M. (2007) Model Cities. CASA Working Papers Series, 113.

2 Zob. np. Wegener, M. (2004) Overview of land-use transportation models. [w:] David A. Hensher, Kenneth J.

Button, Kingsley E. Haynes, Peter R. Stopher (red.) Transport Geography and Spatial Systems. Volume 5: Handbook of
Transport. Kidlington: Pergamon/Elsevier Science.

21 Zob. np. Torrens, P.M. (2000) How Land-use Transportation Models Work. CASA Working Papers Series, 20.

2 Zob. np. Davoudi, S., Cowell, R., White, I. (red.) (2020) The Routledge Companion to Environmental Planning. Routledge.
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~dominujaca”. Nie jest TOD takze koncepcjg pozwalajgca na wyjasnienie jakiejs$ czesci rzeczywistosci.
Zgodzitabym sie z twierdzeniem, ze jest strategig planistyczna. Mozna takze TOD okresli¢ jako zasade
planowania.

Oceniam, ze w tej czesdci w miare czytelnie przestawione zostaty podstawowe komponenty strategii
TOD. Oczekiwatabym jednak, ze podjeta zostanie nieco bardziej zniuansowana analiza zaréwno ar-
gumentow na rzecz wdrazania TOD jak i samych elementéw tejze strategii. Na przyktad na str. 83
czytamy, ze ,wspdtczesnie trzeci sektor nabrat pierwszorzednego znaczenia w zakresie generowania
zatrudnienia, podczas gdy przemyst ciezki prawie zniknat z miast rozwinietego $wiata, a jego lokaliza-
cja nie jest brana pod uwage w strategiach TOD.” Jest to w czesci oczywista nieprawda a w czesci
raczej przestarzate myslenie zaréwno ustugach jak i przemysle (dlaczego od razu ,ciezkim”?). Zakfa-
dam, ze dobrze rozumiem intencje Autora, ze piszac o ,rozwinietym swiecie” miat na mysli gtéwnie
kraje europejskie, USA, Kanade i Japonie. Na marginesie pozwole sobie zauwazyé, ze w obecnym
dyskursie naukowym unika sie tego rodzaju poréwnawczo-wartosciujgcych okreslen. Roéwnie dobrze
wymienione kraje mozna okresli¢ jako te, ktére poprzez swoja dziatalno$é w ciggu ostatnich trzech
stuleci, najsilniej przyczynity sie do potréjnego kryzysu planetarnego?. Wracajac jednak do rzeczy.
Rzut oka na dane?* pokazuje, ze udziat przemystu w PKB w poréwnaniu do PKB na gtowe mieszkanca
(co daje w miare dobrg miare poréwnawcza) wynosit okoto 30% w takich krajach jak Tajwan, Japonia,
Wtochy, Hiszpania, Singapur, Francja, Szwecja, Dania, Holandia. Doswiadczenia wyniesione z pan-
demii Covid-19 oraz napieta sytuacja polityczna w wielu regionach $wiata, zagrazajaca globalnym
tancuchom dostaw sktonity wiele panstw, w tym kraje europejskie, do przedefiniowania swoich poli-
tyk gospodarczych w kierunku reindustrializacji?®. Nie jest zatem prawda, ze przemyst zniknat z miast
.rozwinietego $wiata". Przeciwnie, nie tylko nie zniknat, ale jego rola bedzie prawdopodobnie rosta.
Nie wspominam juz tutaj o bardzo powaznych zmianach w charakterze przemystu. Dzisiaj to, co Autor
ma zapewne na mysli piszagc o ,przemysle ciezkim” bywa lokalizowane w centrach miast (np. Glaserne
Manufaktur w DrezZnie). Pominiecie tego aspektu w strategiach TOD jest zatem nieliczeniem sie z
rzeczywistoscia.

Brakuje mi takze w tej czesci zniuansowania charakterystyk TOD w odniesieniu do réznych obszaréw
geograficznych i skal przestrzennych. O tym drugim punkcie odniesienia Autor wspomina w kontek-
$cie zastosowania TOD w skali regionalnej, jednak pozostawia watpliwosci bez dalszego biegu. Jest
przeciez oczywisty problem promienia dojscia do wezta proponowanego w strategiach TOD w skali
regionalnej. Jak miatoby to wptywad na ksztatt sieci osadniczej w regionie i wielko$¢ oraz rozprosze-
nie osiedli? Warto byto poswieci¢ nieco miejsca i czasu temu dylematowi. Natomiast oczywiste réz-
nice charakterystyk TOD w odniesieniu do réznych kontekstéw geograficznych zostaty zupetnie zi-
gnorowane. Przeciez inaczej wyglada sytuacja osadnicza w USA, inaczej w Australii a jeszcze inaczej
w Europie. Nie wiadomo czy mozna zastosowa¢ doktadnie to samo lekarstwo na rézne choroby. Pro-
ponenci TOD, jak Peter Calthrope na przyktad, stawiajg diagnoze i proponujg rozwigzania gtéwnie
dla probleméw przestrzennych obszaréw zurbanizowanych USA (a nawet specyficznych regiondw
tego kraju). Problemy wystepujgce w Europie - jak rozproszenie zabudowy i suburbanizacja - maja
nieco inny charakter. Inny jest takze w obu miejscach dostep do transportu publicznego. No i oczy-
wiscie inny jest klimat i wzorce kulturowe. Na przyktad Belgia, kraj o wskazniku urbanizacji powyzej
90% i znaczacym rozproszeniu zabudowy ma znakomity dostep do linii transportu publicznego i roz-
winietg nie tylko infrastrukture, ale i kulture rowerowa. Na ile ta sytuacja poréwnywalna jest do tej w
Kalifornii?

2 https://ourworldindata.org/contributed-most-global-co2, dostep 9 sierpnia 2025 r.

24 https://ourworldindata.org/grapher/gdp-vs-industry-gdp-at-constant-
prices?time=20128&country=DNK~FRA~ITA~NLD~ESP~SWE~GBR~BWA~EGY~ETH~GHA~KEN~MWI~MUS~MAR~NGA~
SEN~ZAF~TZA~ZMB~CHN~HKG~IND~IDN~JPN~MYS~PHL~SGP~TWN~THA~CRI~MEX~USA~ARG~BOL~BRA~CHL~C
OL~PER~VEN, dostep 9 sierpnia 2025 r.

% Zob. np. https://www.eesc.europa.eu/en/our-work/opinions-information-reports/opinions/reindustrialisation-europe-
opportunity-businesses-employees-and-citizens-context-cost-living-crisis, dostep 9 sierpnia 2025 r.
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Wreszcie, dobrze bytoby przedyskutowaé czemu ma stuzy¢ strategia TOD. Ten wazny problem nie
zostat dostatecznie, w mojej opinii, zgtebiony. Czy ma ona stuzy¢ planowaniu nowych osrodkow czy
tez jest strategia przestrzenng majgca podniesé jakosé obszaréw juz zabudowanych (w tym opisa-
nych w pracy TAD lub podmiejskich obszaréw mieszkaniowych). Jakie cele moze ta strategia reali-
zowaé w obliczu dynamicznie malejacej liczby ludnosci w Polsce? Jak kazda strategia, tak i TOD,
powinien w pierwszej kolejnosci mieé okreslone cele.

W rozdziale 3.3. Autor opisuje wyczerpujgco i tym razem z uwzglednieniem zniuansowania geogra-
ficznego wybrane cechy strategii TOD. Wywdd przeprowadzony jest przekonujaco i ze znajomoscia
tematu. Nie zgadzam sie jedynie z przytoczona w tekscie opinig, ze ,brak wszechstronnych narzedzi
pomiaru, umozliwiajacych w sposéb obiektywny poréwnanie réznych obszaréw” (str. 89). Obecnie
wiele miast dysponuje zaawansowanymi narzedziami GIS, ktére pozwalaja takie analizy prowadzic,
funkcjonuja takze systemy, jak na przyktad Copernicus czy instytucje jak Eurostat, ktére umozliwiaja
poréwnania w skali miedzynarodowej. Zastosowanie modeli symulacyjnych umozliwiato to takze w
momencie, w ktérym ta opinia - dzisiaj catkowicie nieoddajgca rzeczywistosci w wielu krajach - byta
formutowana (2005). Wystarczy zajrzeé na strony agencji rzgdowych (np. https://www.bbsr.bund.de),
przedsiebiorstw prywatnych (np. https://www.spiekermann-wegener.de) czy centréw badawczych
(np. https://www.ucl.ac.uk/bartlett/casa), aby sie o tym przekonac. Dostepne sg takze wyniki badan
majagcych na celu wypracowanie takich narzedzi pomiaru, w tym wdrazanych juz od dawna w ramach
Urban Audit. Cze$¢ badan poréwnawczych przeprowadzono dzieki programowi ESPON, ktéry rea-
guje na potrzeby zgtaszane przez wtadze publiczne krajéw cztonkowskich UE.

Warto zaznaczyé, ze w tej czesci monografii pojawia sie (jeden raz!) kolejne kluczowe dla catej pracy
okreslenie TOD Index (str. 94), jednak w odniesieniu do pracy Yongxin Yang, Chen Zhong i Qi-Li Gao
z 2022 roku?® i nie jest jasne czy dr Kazmierczak przyjmuje wskaznik skonstruowany w tej pracy czy
modyfikuje go na potrzeby swojego badania. TOD Index jest miernikiem, jaki poszczegdlni badacze
konstruujg na potrzeby swoich badan i nie ma on jakiej$ ,kanonicznej” postaci.

Rozdziat 3.4. poswiecony jest przedstawieniu udanych wdrozen strategii TOD. Troche szkoda, ze
wszystkie przyktady sa spoza Europy. Mozna byto przyjrzec¢ sie blizszym dla dalszych badan przykta-
dom z naszego kontynentu - jak chocby ze Strasbourga (linie tramwajowe) czy z Tréjmiasta (PKM).
Przywotane przyktady strategii ze wzgledu na to, ze wdrozenia odbyty sie jaki$ czas temu i w specy-
ficznych warunkach politycznych i spotecznych, ustality takze bardzo specyficzne cele rozwojowe,
ktére dzisiaj musiatyby zosta¢ zmodyfikowane.

W rozdziale 3.5. nastepuje zwiezte podsumowanie.

Z punktu widzenia oceny osiagniecia (OS.1) wskazanego przez Habilitanta, pewnym problemem
jest brak doktadniejszego oméwienia mozliwych podej$¢ do konstruowania TOD Index i miernikéw
przyjmowanych w rozmaitych badaniach konstruujacych ten wskaznik.

Zwiezty rozdziat 4 zawiera zasadniczo opis zawartosci planu zagospodarowania przestrzennego wo-
jewddztwa wielkopolskiego oraz stanowigcego jego czeéé planu zagospodarowania przestrzennego
miejskiego obszaru funkcjonalnego Poznania oraz ustalenie w jakim stopniu owe dokumenty sa
zbiezne z postulatami strategii TOD. Rozdziat ten nie zawiera, jak obiecuje jego tytut, charakterystyki
rozwoju o$rodkéw osadniczych w obrebie obszaréw metropolitalnych, lecz solidng analize zawarto-
$ci instrumentdw planistycznych na poziomie regionalnym dotyczacych miejskiego obszaru funkcjo-
nalnego Poznania. Wydaje sig, ze Autor catkowicie trafnie wyselekcjonowat te ustalenia obu analizo-
wanych plandéw, ktére mogg wspomagad strategie TOD. Catkowicie stusznie poddat krytycznej

% Yang, Y., Zhong, C., GaoQ-L. (2022) An extended node-place model for comparative studies of transit-oriented deve-
lopment. Transportation Research Part D: Transport and Environment, 113, 103514, DOI: 10.1016/j.trd.2022.103514.
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ocenie te ustalenia, ktére uniemozliwiajag wdrazanie tego rodzaju strategii w analizowanym obszarze
funkcjonalnym miasta Poznania.

Powaznym mankamentem tej czesci pracy jest to, ze oba plany (a takze przywotywana na poczatku
rozdziatu publikacja pod nazwg ,Koncepcja kierunkéw rozwoju przestrzennego Metropolii Poznan”
opracowana przez zespdt pod kierunkiem T. Kaczmarka i . Mikuty) rozwazane sg w odniesieniu do
systemu planowania przestrzennego, ktéry juz w momencie - jak sie wydaje - pisana tekstu byt nie-
aktualny. Sadze tak po datach dostepu do rozmaitych dokumentdw, wskazanych w przypisach (za-
zwyczaj czerwiec 2024 r.), co oznacza, ze analizowanie wptywu planu zagospodarowania wojewddz-
twa na zapisy studiéw uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego gmin byto
wtedy (i tym bardziej jest obecnie) bezcelowe. W owym czasie wigkszo$¢ gmin albo przygotowywata
sie, albo juz przystgpita do sporzadzania plandéw ogdlnych i to relacje pomiedzy tymi aktami plano-
wania przestrzennego nalezato raczej badad, jesli punktem odniesienia miat by¢ akt planowania
przestrzennego obejmujacy cata gmine. O studiach uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego wiadomo byto juz od potowy roku 2023, ze wyjdg z obiegu prawnego. Jednocze-
$nie, Autor w ogdle nie wspomina o audycie krajobrazowym, ktérego ustalenia muszg by¢ uwzgled-
nione w obu analizowanych planach.

Fragmenty rozdziatu 4.1, ktére osadzajg analizowane dokumenty w polskim systemie planowania
potwierdzaja, niestety, sygnalizowang juz wczesniej, dosé staba, w mojej ocenie, orientacje Autora w
kwestii systemu planowania. Dowodzg tego nie tylko przytoczone powyzej uchybienia, ale takze na
przyktad rozczarowanie Autora faktem (str. 108), ze gminy nie uwzgledniaty w studiach uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego nieformalnych (czyli nie majgcych mocy prawnej)
opracowan, o ktérych byé moze niektére wtadze samorzadowe nawet nie wiedziaty.

Kluczowy dla oceny osiggnieé (OS.1) i (OS.2) wskazanych przez dr Kazmierczaka jest rozdziat 5, w
ktérym, zgodnie z tytutem nalezato sie spodziewaé przedstawienia ,zintegrowanej metody oceny i
programowania rozwoju zabudowy zgodnego z paradygmatem dostepnosci i wymogami fadu prze-
strzennego” (str. 121). Jak wczesniej wspomniatam, punkt odniesienia, jakim jest tad przestrzenny,
nie zostat, w mojej ocenie, zdefiniowany a wymogi warunkujgce jego wystepowanie zostaty ustalone
w sposdb, ktéry nie pozwala na weryfikacje.

Poniewaz osiggniecie (OS.1) dotyczy metody, szczegdlng uwage poswiecitam wywodowi w rozdziale
5.1, w ktérym jest ona opisana. U podstaw tej metody lezy zestawienie zaproponowanych w pracy
.miernikéw tadu przestrzennego” z ,indeksem TOD". Warto zauwazy¢, ze TOD Index nie zostat
wprost zdefiniowany. Jak wczesniej wspomniatam, zgodnie z moja najlepsza wiedzg, ale takze litera-
turg przedmiotu?’, nie istnieje ,kanoniczna” posta¢ TOD Index. Oczekiwatabym zatem, ze w tym klu-
czowym momencie zostanie zaprezentowana konstrukcja tego wskaznika, jak przyjeto jg na potrzeby
prowadzonych badan. Oczekiwatabym takze uzasadnienia przyjetej konstrukcji. Tymczasem dowia-
dujemy sie jedynie, ze ,warunki te [umozliwiajgce kierunkowanie rozwoju przestrzennego zgodnie z
zasadami strategii TOD - wyjasnienie moje] wynikaja z metodologii badawczej zwigzanej z oceng
TOD Index, ktéra koncentruje sig na cechach wezfa transportowego (Node) oraz osrodka osadniczego
znajdujacego sie w zasiegu wezta i stanowiacego jego obszar zlewni (Place)" (str.121). Mozna stad
wnioskowadé, ze Autor bazuje na metodzie Node-Place zaproponowanej L. Bertoliniego (1995), opi-
sanej zresztg wczesniej w monografii. Nie jest to jednak explicite wyjasnione. Moze zatem uzywad
takze jednej z wariacji czy modyfikacji owej metody. W tabeli 5.1 (str. 125) przypisano do nie-zdefi-
niowanego TOD Index pewne mierniki odnoszace sie do ,Nodel[s]" i ,Place[s]”, jednak nie jest jasne
czy zostaty one arbitralnie wybrane przez Autora czy zostaty zaczerpniete z wczesniejszych prac, w
ktérych postugiwano sie TOD Index. Nie umniejszatoby w najmniejszym stopniu pracy dr

27Zob. np. Cucuzzella, C., Owen, J., Goubran, S., Walker, T. (2022) A TOD index integrating development potential,
economic vibrancy, and socio-economic factors for encouraging polycentric cities. Cities, 131, 103980. DOI:
10.1016/j.cities.2022.103980.
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Kazmierczaka, gdyby zachodzita ta druga sytuacja. Przeciwnie - osadzatoby to jego badanie w szer-
szym kontekscie.

Druga wazng sktadowa przyjetej metody jest okreslenie miernikéw tadu przestrzennego. Dr Kazmier-
czak przyjmuje mierniki w odniesieniu do wyodrebnionych w rozdziale 2 ,rodzajow"” tadu przestrzen-
nego, ktére tu nazywa dla odmiany ,skalami problemowymi”. Budzi to, jak sie mozna spodziewad,
mdj sprzeciw, gdyz owa klasyfikacje ,faddéw przestrzennych” (?) uwazam za wadliwie skonstruowana.
Tutaj pojawia sie dodatkowy problem, poniewaz, Autor nie do$¢, ze ocene tadu przestrzennego
przeprowadza w owych ,trzech skalach problemowych” to na dodatek przyjmuje zatozenie, ze ,w
skalach: tadu funkcjonalnego itadu morfologicznego badane parametry odnosza sie do racjonalnosci
struktur, a w skali fadu fizionomicznego do ich harmonijnosci” (str. 121). Nie ma cienia uzasadnienia
takiego podejscia. Dodajmy, ze w pracy jakiekolwiek wyjasnienie pojec racjonalnosci i harmonijnosci
mozna znalezé w przypisie 23 w rozdziale 1.2. (str. 15). W przypisie tym Autor odsyta do rozdziatu
Metodyka i konstrukcja pracy w celu zapoznania sie ze ,szczegétowym rozumieniem tych pojec”. Ta-
kiego rozdziatu nie ma w recenzowanej monografii. Na stronie 21 znajdujemy stwierdzenie, ze Autor
uznaje pojecia ,harmonijnosci i racjonalnosci za dwa podstawowe paradygmaty fadu przestrzen-
nego”. Nie bardzo rozumiem to stwierdzenie, gdyz paradygmat, wedle mojej najlepszej wiedzy, to
zbiér pojed i teorii tworzgcych podstawy danej dyscypliny naukowej. Tymczasem tad przestrzenny
nie jest dyscypling naukowa, tylko pojeciem z obszaru nauki o planowaniu i zagospodarowywaniu
przestrzeni (mozna odwotad sie tu do uproszczonej nazwy urbanistyki). Harmonijnos¢ i racjonalnosé,
oprdécz tego, ze sa takze pojeciami z innych obszaréw wiedzy (z bogatg literaturg) moga (i zapewne
w tym znaczeniu majg) dodatkowo wymiar normatywny. Tak czy inaczej owo stwierdzenie nie wyja-
$nia rozumienia obu poje¢ przez dr Kazmierczaka. To wprowadza jeszcze wieksze zamieszanie poje-
ciowe do analizowanego komponentu metody.

Dla oceny tadu przestrzennego w pracy ustala sie dziewie¢ ,parametréw” (choé ja bym nazwata je
raczej miernikami): celowo$é, zasadno$é i planowosé dla ,skali subregionalnej”; zwarto$é, koncen-
tracja, rozplanowanie dla ,skali ponadlokalnej” i wreszcie czytelno$¢, artykulacja i ciggtosé dla ,skali
lokalnej”. Nie wiadomo jak wyodrebnione ,skale” maja sie do wczesniejszej klasyfikacji, ktéra odno-
sita sie do skal regionalnej, urbanistycznej i architektonicznej. Nie powigzano definiowanych ,para-
metréw” z wezesniejszymi analizami dotyczacymi tadu przestrzennego. Dla kazdego z ,parametrow”
skonstruowano specyficzng miare lub miary. Te ostatnie zostaty okreslone dos¢ arbitralnie a czesto
nieprecyzyjnie. Nie podano solidnej argumentacji stojgcej za wyborem poszczegdlnych miar. Wresz-
cie, majg one wiele stabych punktéw.

Na przyktad ,celowos$é” mierzy sie stosunkiem powierzchni ,gruntdéw inwestycyjnych” do po-
wierzchni gminy. Tak przynajmniej wynika z pierwszej wersji opisu, jaka napotykamy w tekscie. Pierw-
sze pytanie, jakie sie nasuwa to co Autor rozumie pod pojeciem ,gruntéw inwestycyjnych”? Czy to sg
te powierzchnie, na ktérych dopuszcza sie zabudowe? A jesli tak, to jak rozwazane sg wskazniki in-
tensywnosci owej potencjalnej zabudowy? Wydaje sie bowiem, ze inaczej bedzie wygladata inten-
sywnos$¢ zabudowy, w ktérej zlokalizowane majg by¢ hale magazynowe a inaczej intensywnosé za-
budowy siedliskowej lub osrodka rekreacyjnego. Drugie pytanie brzmi w jaki sposdb zidentyfiko-
wane zostaty owe ,grunty inwestycyjne”? Z opisu ,parametru” mozna wywnioskowad, ze zostaty one
ustalone na podstawie zapiséw obowigzujacych studidéw uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowa-
nia przestrzennego. Jesli tak, to nasuwa sie kolejne pytanie jak poszczegdlne tereny zostaty zaklasy-
fikowane jako owe ,grunty inwestycyjne”, poniewaz zgodnie z obowigzujgcym w Polsce prawem
przeznaczenie terenu ustala sie w planie miejscowym a nie w studium (zob. art. 4 ust. 1 i art. 14 ust.
1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym). W studium ustalana byta polityka prze-
strzenna i, zgodnie z przepisami, kierunki zmian w strukturze przestrzennej i przeznaczeniu terendw.
Nie jest to zatem precyzyjne ustalenie przeznaczen terenu wraz z przypisanymi im wskaznikami urba-
nistycznymi, na podstawie ktérych mozliwe bytoby wnioskowanie o wielkosci i charakterze ,gruntéw
inwestycyjnych”. Tym bardziej nie jest mozliwe ustalenie ,powierzchni planowanej zabudowy” (str.
122). Zaktadam, ze dr Kazmierczak odwotat sie do studidéw, poniewaz byt to jedyny dokument
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planistyczny, ktéry obejmowat catg gmine. Jednakze przydatnos¢ studidow dla okreslania wielkosci
Lgruntéw inwestycyjnych”, nie wspominajac juz o ,powierzchni planowanej zabudowy” wydaje mi sie
bardzo watpliwa. Dodatkowym problemem moze by¢ to, ze metodologia sporzadzania studiéw w
sensie reprezentowania polityk przestrzennych na rysunku mogta sie rézni¢ w poszczegdlnych gmi-
nach. Nastepna kwestia, ktéra budzi moje watpliwosci dotyczy tego czy sensowne jest odnoszenie
powierzchni ,gruntéw inwestycyjnych” do catej powierzchni gminy. Na obszarze gminy moga znaj-
dowad tereny, ktére tak czy inaczej nie sg mozliwe do zagospodarowania, takie jak np. jeziora, lasy,
mokradta. Dystrybucja przestrzenna tego rodzaju pokrycia terenu moze by¢ bardzo rézna w poszcze-
gdblnych gminach. Ustalanie ,parametru” bez uwzglednienia tego rodzaju sytuacji przestrzennej pro-
wadzi¢ moze do znaczacych zaburzen w interpretacji wynikéw uzyskanych z jego zastosowaniem. |
wreszcie na koniec moja najwieksza konfuzja. Po ,pierwszej wersji” definicji ,celowosci”, pojawia sie
druga. Wedtug niej z kolei ,celowos¢ planowania nowej zabudowy autor rozpatruje w ujeciu iloscio-
wym, obliczajgc stosunek powierzchni planowanej zabudowy do istniejgcej HDBA - high density bu-
ilding area, a wynik tej proporcji wyrazony jest w liczbie ludnosci, jaka moze zamieszkac na nowych
terenach inwestycyjnych” (str. 122). Tymczasem wzér, jaki przedstawia dla odzwierciedlenia tego
opisu, tak naprawde opisuje zupetnie inng zalezno$¢ a mianowicie jaki procent powierzchni gminy
stanowi powierzchnia gruntéw inwestycyjnych (czyli ,pierwsza wersje” opisu miernika ,celowosci”).
Z pewnoscig jednostka wynikowa nie moze by¢ tutaj ,liczba ludnosci, jaka moze zamieszkac na no-
wych terenach inwestycyjnych”. Dodajmy, ze zgodnie z opisem do wzoru w liczniku utamka znajduje
sie ,powierzchnia terenéw inwestycyjnych” oznaczona symbolem ,Pinw" a nie, jak podano w opisie
stownym ,powierzchnia planowanej zabudowy”. To sg, jak mi sie wydaje, dwie rézne wielkosci. Po-
nadto, w mianowniku wzoru zgodnie z wyjasnieniem znajduje sie ,powierzchnia gminy” oznaczona
symbolem ,Pg” a nie, jak w opisie stownym ,HDBA”. Wydaje mi sie takze, ze w liczniku Autor miat
zamiar pokaza¢ sume powierzchni wszystkich terendw inwestycyjnych w gminie, jednak zapis, jaki
zastosowat nie opisuje tej intencji. Brakuje bowiem indeksu sumowania po symbolu ,Pinw” oraz usta-
lenia gérnej granicy sumowania (n). Zapewne miata to by¢ liczba zidentyfikowanych ,terenéw inwe-
stycyjnych” w gminie. Cate to zamieszanie zmieszczone zostato w mniej niz jednej kolumnie tekstu,
wiec nagromadzenie watpliwosci jest tu wyjatkowo intensywne.

Propozycja interpretacji wynikdw jest nadzwyczaj stabo uargumentowana. Na str. 122 czytamy, ze
Lm wiekszy planowany przyrost terendw inwestycyjnych, tym wazniejsza staje sie zasadnos¢ rozloko-
wania tych terendw w zasiegu weztéw transportowych”, ale przeciez ,celowosc” nie mierzy ,planowa-
nego przyrostu”, tylko stabilng relacje ,terenéw inwestycyjnych” do powierzchni gminy. Nie rozu-
miem, co tutaj Autor miat na mysli. W jaki zatem sposdb ze statycznej relacji, jaka opisuje ,parametr”
celowosci wnioskowaé mozna o ,waznoéci zasadnosci rozlokowania” owych ,terenéw inwestycyj-
nych” w zasiegu weztéw transportowych? Nawet gdyby Autor podat tu jakie$ przedziaty wartosci
(czego nie zrobit), to i tak wnioski w tym zakresie bytyby nieuprawnione. Oczywiscie mozemy sie co
do zasady zgodzié, ze rozlokowanie weztéw transportowych powinno by¢ zwigzane z rozmieszcze-
niem potencjalnych uzytkownikéw transportu publicznego, jednak opisany miernik nie odnosi sie
ani do uzytkownikéw, ani do weztéw transportowych.

Traktuje watpliwosci opisane w odniesieniu do jednego tylko parametru ,celowosci” jako reprezen-
tatywne dla wszystkich z nich, poniewaz w opisie wszystkich wystepujg podobne problemy. Sa to:
nieprecyzyjne definiowanie pojeé, zastosowanie watpliwej miary, niejasny opis zwigzkdw pomiedzy
réznymi miarami, jakie dany ,parametr” reprezentuje i wreszcie niespdjnosc opisu stownego i mate-
matycznego. Dodatkowo, nie wiadomo jak interpretowaé wielkosci poszczegdlnych parametréw i
jakie argumenty przemawiajg na rzecz tej interpretacji. Oczywiscie nie rozwaza sie stabych stron i
ograniczen zaproponowanej konstrukcji parametru, cho¢ nie mam watpliwosci, ze powinny by¢ one
zasygnalizowane.

Ponadto opis metody powoduje u mnie konfuzje czy ma ona charakter ogdlny czy tez odnosi sie do
konkretnego miejsca. Na przyktad jako jeden z miernikéw TOD Index w skali subregionalnej (ktdra,
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dla porzadku przypominam, nie pojawia sie we wczesniejszych klasyfikacjach) to ,lokalizacja gminy
w strefie rozwoju MOFP" (str. 121). Jakie zatem bytoby uogdlnienie takiego miernika?

Poniewaz zaproponowana przez dr Bartosza Kazmierczaka ,zintegrowana metoda oceny i progra-
mowania rozwoju zabudowy zgodnej z paradygmatem dostepnosci transportowej i wymogami fadu
przestrzennego"” stanowi wskazane przez Niego osiagnigcie, to z przykroscia stwierdzam, ze wsku-
tek wskazanych wyzej powaznych stabosci tej metody nie moge jej uznac za znaczacy wktad w roz-
woj dyscypliny architektura i urbanistyka. Chce jednoczesnie podkresli¢, ze bardzo wysoko oceniam
sam pomyst opisu i zrozumienia zaleznosci pomiedzy w jaki$ sposéb sparametryzowanymi wymo-
gamifadu przestrzennego a wymogami strategii TOD (mierzonymi za pomoca TOD Index czy w inny
sposéb). Pomyst tego powigzania jest, moim zdaniem, bardzo cenny, ktadzie bowiem nacisk na
skonfrontowanie pewnych zasady planowania ze zobiektywizowanym normatywnym punktem od-
niesienia. Jednak zaproponowany przez dr Bartosza Kazmierczaka sposdb opisu i zbadania tego
zwiazku jest obarczony zbyt duza liczbag pojeciowych i definicyjnych niescistosci, stabosci a nawet
btedéw by uznaé go za satysfakcjonujacy pod wzgledem rygorystycznie przedstawionej logicznej
argumentacji. Bardzo zatuje, ze Autor nie pokusit sie o probe publikacji koncepcji tego narzedzia w
miedzynarodowym czasopi$smie naukowym faczacym dyscypline transportu z planowaniem prze-
strzennym. Jestem przekonana, ze z pomoca recenzentéw i recenzentek znaczaco udoskonalitby
zaproponowana metode. Ma ona bowiem potencjat do wniesienia znaczacego wkiadu w rozwdj
dyscypliny architektura i urbanistyka.

W rozdziale 5.2 dr Kazmierczak koncentruje sie na sposobach pozyskiwania danych do skonstruo-
wanych wczesniej ,parametréw” tadu przestrzennego oraz do zaadaptowanych z jednej z wersji TOD
Index miernikow. Opisuje takze metody przetwarzania tychze danych. Takze i ten rozdziat jest bardzo
wazny ze wzgledu na to, ze nastepuje w nim przedstawienie metody delimitacji obszaréw zwartej
zabudowy (HDBA - High Density Building Area), ktéra to metoda zostata wskazana jako osiaggniecie
(OS.2) stanowigce znaczacy wktad w rozwédj dyscypliny architektura i urbanistyka.

Czes¢ danych jest pozyskana z ogélnodostepnych zrédet jak OpenStreeMap czy BDOT10k i te nie
budzag wiekszych watpliwosci. Niektére mierniki lub dane potrzebne do nich sg w pracy ,konstruo-
wane”. Ten proces, a zwtaszcza jego rezultaty, budzi niekiedy moje powazne watpliwosci.

Na przyktad duzo uwagi poswieca sie w tym rozdziale kwestii danych demograficznych, cho¢ rela-
tywnie niewiele miernikéw odnosi sie bezposrednio do ludnosci. Jednak wséréd miernikéw TOD In-
dex widnieje ,Srednia gestosc zaludnienia terenéw zabudowanych”, wiec jest oczywiste, ze dane na-
lezy pozyskaé, choé to w jakim uktadzie przestrzennym majg byé przedstawione jest, jak sie wydaje,
okreslane przez samego Autora.

Juz na poczatku tego rozdziatu dr Kazmierczak wskazuje, ze ,poza duzymi aglomeracjami miejskimi
dane GUS dostepne sa jedynie w formie siatki kilometrowej (dla 1 km?), co jest wielkoscig zbyt zagre-
gowana i nie dajaca mozliwosci uchwycenia zjawisk, takich jak lokalna koncentracja gestosci zalud-
nienia czy zabudowy” (str. 126). Nie wydaje sie to prawda. GUS posiada najbardziej precyzyjne dane
dotyczgce rozmieszczenia ludnosci wérdd wszystkich instytucji, gdyz sa to dane ze spiséw powszech-
nych. Odnosza sie one do konkretnych punktéw adresowych. To prawda, nie udostepnia ich wszyst-
kich na stronie internetowej, ale jest w stanie, przy spetnieniu pewnych warunkéw dotyczacych
ochrony danych wrazliwych, przygotowaé dane dotyczace rozmieszczenia ludnosci w okreslonych
przez osobe czy instytucje zamawiajgcg uktadach przestrzennych. Wydaje mi sie, ze nalezato skorzy-
stad raczej z tej drogi niz z metody szacowania liczby ludnosci przyjetej w monografii.

Jeszcze do tego watku wrdce, chciatam jednak podkreslié, ze znowu brakuje mi niuansowania za-
gadnienia pozyskiwania danych demograficznych. Otéz od wielu lat wskazuje sie??, ze statystyki pu-
bliczne wielu krajéw nie sa w stanie uchwycié niektérych dynamicznych zjawisk populacyjnych jak na

28 Zob. np. Billiari, F. C. (2022) Demography: Fast and Slow. Population and Development Review, 40(1): 9-30. DOI:
10.1111/padr.12464.
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przyktad rozmaite rodzaje migracji wynikajgcych z zamieszkania i pracy w dwéch réznych miejscach
(potozonych niekiedy w réznych krajach). Ustalenie, gdzie dana osoba mieszka bywa niekiedy wy-
zwaniem dla niej samej Oczywiscie wynika to ze zmiany wzorcéw pracy, ale wplyw ma takze istnienie
obowigzku informowania o miejscu pobytu (w Polsce, jak wiemy, nie ma obowigzku meldunkowego).
Niektore miasta szacujg rzeczywistg liczbe ludnosci na podstawie iloéci odprowadzanych sciekow,
cho¢ ta metoda ma takze niedoskonatosci??. Nalezato rozwazy¢, jakimi systemowymi stabosciami
moga by¢ obcigzone informacje statystyczne, pomimo tego, ze GUS i tak dysponuje najlepszymi i
najbardziej kompleksowymi danymi. Poniewaz badanie dotyczyto matych miejscowosci miejskiego
obszaru funkcjonalnego, to nalezato sie spodziewaé wystgpienia przynajmniej niektérych z owych
dynamicznych zjawisk demograficznych.

Tymczasem zamiast takiego podejscia, ktére opiera sie na najbardziej wiarygodnych dostepnych
danych (zwtaszcza wobec faktu, ze GUS dysponuje danymi z NSP 2021), w monografii widzimy bar-
dzo ryzykowna prébe szacowania gestosci zaludnienia. Polega ona, jak rozumiem, na prébie ustale-
nia gestosci zaludnienia nie w przeliczeniu na kilometr kwadratowy, ale na hektar. Aby uzyskaé te
dane Autor nie udat sie jednak do GUS, ale na strone internetowag WorldPop, na ktérej przedstawione
sg szacowane dane przedstawione w liczbie ludzi na piksel. W kwestii metody szacowania zrédet
danych Autor odsyfa czytelnikéw do ,strony fundacji” (str. 126). Zaktadam, ze chodzi o strone inter-
netowg WorldPop dostepng pod adresem: https://www.worldpop.org. Na tejze stronie w odniesie-
niu do Polski®® znajdujemy informacje metodologiczng méwiacg, ze metoda mapowania opiera sie
na ,Random Forests-based dasymetric redistribution developed by Stevens et al. (2015)"*". Jak wska-
zuja autorzy w wymienionej publikacji, jest to cze$ciowo zautomatyzowane podejscie oparte o tech-
nike modelowania, zatem nie odzwierciedla rzeczywistego rozmieszczenia ludnosci, a jedynie jego
symulacje. Opis metody na stronie WorldPop wymienia takze imiennie osoby, ktére dokonaty deza-
gregacji danych oraz jakiego skryptu®? uzyly w tym celu. Wedle mojej najlepszej wiedzy nie ma da-
nych jak dobrze wyniki modelowania oddajg rzeczywisto$é w warunkach Polski oraz jej poszczegdl-
nych regiondw czy typdw osiedli. Jako zrédet danych uzyto w badaniu, i nie moze by¢ tu zadnego
zdziwienia, danych GUS z NSP 201133, Sg to zatem dane znacznie starsze niz te ktérymi dysponuje
GUS obecnie. Nie sa to takze dane, jak wskazuje Autor kilkakrotnie w pracy, z 2020 roku. Dodatkowo
jako zrédta danych Worldpop wskazuje sie Built-Settlement Growth Model (BSGM)" oraz ,geospatial
covariates representing factors related to population distribution"3*. Korzystanie z takich zrédet da-
nych wymaga doktadnego zrozumienia w jaki sposéb zostaty one wyprodukowane i jak dobrze opi-
suja rzeczywistos$¢ (bo sg to dane uzyskane w wyniku modelowania). Tego wszystkiego w pracy nie
ma, brak nawet tak pobieznego przedstawienia zarysu metody, jaka przedstawitam w tej recenz;ji.

Nastepnie Autor wykonuje krok, ktérego nie jestem w stanie zrozumieé. Dokonuje bowiem przeli-
czenia pikseli na hektary. Dokonano tego poprzez natozenie siatki 100mx100m na dane rastrowe
zaciggniete ze strony WorldPop, ktére wyrazajg gestosé w osobach na piksel i ,przeprowadzono sta-
tystyke rastra przy pomocy dedykowanego do tego algorytmu tj. dla kazdego elementu nakfadajacej
sie wektorowej warstwy poligonowej (siatki) obliczono statystyke pikseli warstwy rastrowej” (str. 126).
Ow algorytm jest wbudowanym narzedziem qGIS. W pracy nie podano zasady dziatania tego

29 Zob. pp. https://bdl.stat.gov.pl/BDL/dane/podgrup/temat/9/222/2398, dostep 14 sierpnia 2025 r.

%0 Za strona: https://hub.worldpop.org/geodata/summary?id=49862, dostep 14 sierpnia 2025 r.

31 Chodzi o publikacje Stevens, F.R., Gaughan, A.E., Linard, C., Tatem, A.J. (2015) Disaggregating Census Data for Population
Mapping Using Random Forests with Remotely-Sensed and Ancillary Data. PLoS ONE 10(2): e0107042. DOI:
10.1371/journal.pone.0107042

32 Chodzi o skrypt opisany w pracy Bondarenko, M., Nieves, J. J., Stevens, F. R., Gaughan, A. E., Tatem, A. and Sorichetta, A.
(2020) wpgpRFPMS: Random Forests population modelling R scripts, version 0.1.0. University of Southampton:
Southampton, UK. DOI: 10.5258/SOTON/WP00665

% Wedle danych na stronie https://hub.worldpop.org/geodata/summary?id=49862 jako zrédto danych wskazano: ,Central
Statistical Office, Population and Housing Census 2011, Table: Population by sex and location, generated using Local Data
Bank, http://www.stat.gov.pl/bdlen/app/strona.html?p_name=indeks, Accessed 03/12/2014." Dostep 14 sierpnia 2025 r.
3 https://hub.worldpop.org/geodata/summary?id=49862, dostep 14 sierpnia 2025 r.
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narzedzia. Nie wiadomo zatem na pewno, co uzyskano w wyniku tego dziatania i w jakich jednostkach
wyrazane jest wynikowa gestos¢ zaludnienia. Nie wspominam juz o problemie dopasowania siatek
kilometrowej i rastrowej do warstwy rastrowej. Przyznam szczerze, ze od tego momentu nie mam
pojecia w jakim stopniu dane dotyczace zageszczenia ludnosci, na ktérych prowadzone sg dalsze
badania, odzwierciedlaja rzeczywistosé.

Nastepnie dla przyjetej dla ustalenia gestosci zaludnienia siatki hektarowej Autor obliczyt gestosé
zabudowy, korzystajac z danych BDOT10k dotyczacych powierzchni zabudowy i liczby kondygnacji.
Whynikiem tej operacji byta powierzchnia zabudowy (wyrazona w metrach kwadratowych czy innych
jednostkach miary powierzchni) przypadajgca na kazda komdrke siatki 700m x 100m.

Kolejnym komponentem danych poszukiwanym przez Autora jest ,gestosc siatki urbanistycznej” de-
finiowana jako ,liczba przecie¢ drég i dojazdéw w danej jednostce powierzchni” (str. 130). Tu prze-
chodzi sie na siatke kilometrowg. Brak wyjasnienia jak te dane zostang zharmonizowane z danymi
dotyczacymi gestosci zaludnienia i gestosci zabudowy. Zgodnie z definicjg wynikiem okreslania ,ge-
stosci siatki urbanistycznej” powinna byé bowiem liczba przecie¢ na kilometr kwadratowy. Nie wia-
domo jak przestrzennie siatka kilometrowa ma sie do siatki hektarowej. Szkoda takze, ze biorgc pod
gestosd siatki urbanistycznej nie wzieto pod uwage ciggdw pieszych i rowerowych, ktére moga prze-
biegaé odrebnie od drég i dojazddw.

Dr Kazmierczak zauwaza, ze niektdre jednostki osadnicze nie majg czytelnie wyksztatconego centrum
(str. 130). Zapewne ma tu ma mysli okreslone formy przestrzenne (takie na przyktad jak gtéwny plac
czy ulica z rozchodzacymi sie od nich ulicami) oraz tkanke urbanistyczng, czyli charakterystyczne typy
budynkéw czy budowli. W zwigzku z tym proponuje ujednolicong metode wyznaczania centrum
os$rodka osadniczego. Metoda ta polega na ,okresleniu geometrycznego srodka ksztattu" wyznaczo-
nego przez iloczyn gestosci zabudowy, gestosci zaludnienia oraz gestosci siatki urbanistyczne;j.

Juz na tym etapie mam kilka zastrzezen. Skoro tylko w niektdrych jednostkach osadniczych wystgpity
trudnosci z ,czytelnoscig” centrum, to po co owg metode stosowaé do wszystkich osrodkéw? Czy
dokonany zostat jakis$ przeglad i analiza owych o$rodkdw, w ktérych centrum nie byto ,czytelne”? lle
tego rodzaju przypadkéw byto w relacji do wszystkich badanych jednostek osadniczych? Innymi
stowy zabrakto mi uzasadnienia poszukiwania ,centrum os$rodka osadniczego”, szczegdlnie zas w
odniesieniu do takich jednostek osadniczych, gdzie nie wystepuje zaden problem z ustaleniem,
gdzie owo ,centrum” sie znajduje.

Jak rozumiem, bo nie jest to jasno powiedziane w opisie metody, wszystkie badane gestosci sg od-
noszone do komérek siatki, przy czym dwie z wymienionych gestosci odnosza sie do siatki 100m x
100m a jedna do siatki 1000m x 1000m. Jaka zasada kieruje dopasowaniem obu siatek? To wazne,
bo wptywa to na wartosci ,gestosci siatki urbanistycznej” przypisanej do konkretnych komarek siatki
hektarowe;.

Dla wszystkich badanych typéw gestosci przyjeto podziat na ,trzy rowne przedziaty”. Dlaczego akurat
na trzy? Jakie sg wartosci graniczne? Jakie jest uzasadnienie dla takiego wyboru? Tego z opisu sie
nie dowiemy.

Nie jest dla mnie do konca jasne, co Autor ma na mysli uzywajac wyrazenia, ze ksztatt, ktérego geo-
metrycznego $rodka poszukuje jest ,iloczynem zmapowanych gestosci”. Zaktadam, ze chodzi o ilo-
czyn kartezjanski trzech zbioréw: gestosci zabudowy, gestosci zaludnienia i gestosci siatki urbani-
stycznej, z ktérych w kazdym wystepuja trzy elementy (wysoka gestosé, srednia gestosé i niska ge-
stoéc), obliczany dla kazdej komorki siatki 100m x 100m. lloczyn takich zbioréw w kazdej komédrce
liczy 27 elementéw. Autor redukuje go, jak rozumiem do 8 elementdw, czyli do dalszej analizy pozo-
stawia jedynie te komorki siatki hektarowej, w ktérych wszystkie trzy gestosci mieszcza sie w prze-
dziale srednim i wysokim.

Czy dokonane zostaty jakies testy, ktére pozwalaty stwierdzi¢ czy takie podejécie ma odzwierciedle-
nie w rzeczywistosci? Dobrym testem na trafnos$é zaprezentowanego podejscia bytoby skonfronto-
wanie wynikow zastosowania tej metody z rzeczywista lokalizacja centréw miejscowosci, w ktérych
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nie wystepujg problemy z ,czytelnoscig” tegoz centrum. Takiej weryfikacji metody w pracy nie znaj-
dziemy.

Nastepny krok tez jest dla mnie niejasny. Stusznie dr KaZmierczak argumentuje, ze dla okreslenia
Lcentrum” kluczowe znaczenie powinna mieé gestos$¢ zaludnienia, jednak nie wiadomo jak ta ,klu-
czowo$é” zostata zdefiniowana przy okreslaniu wynikowych wartosci okreslanych jako ,obszar wyso-
kiej koncentracji gestosci” i ,obszar sredniej koncentracji gestosci” (str. 130 oraz Ryc. 5.7), ktéry opi-
sywany jest wspdlng angielska nazwa density conentration zone (DCZ), z symbolem H (high) albo M
(medium) opisujgcym poziom ,koncentracji gestosci”. Na marginesie - sformutowania ,koncentracja
gestosci” nie uwazam za wyjatkowo trafne. Pojawia sie znowu kilka pytan. Po pierwsze, pamietajmy,
ze do kazdej komorki mozna przypisaé ,$rednig” lub ,wysokg” warto$é¢ gestosci zaludnienia, zabu-
dowy i siatki urbanistycznej. Jak zatem musi wystgpi¢ kombinacja, aby uznaé dana komérke za ko-
mérke ,wysokiej” lub ,$redniej” zagregowanej ,koncentracji gestosci”? Po drugie, nie jest dla mnie
oczywiste przejscie ustalenia stanu komaérki do wyznaczania ,obszaru” (zone), niezaleznie od tego
czy bedzie to ,obszar wysokiej koncentracji gestosci” czy tez ,obszar $redniej koncentracji gestosci”.
Skoro kazda komadrka uzyskuje w koncu jakis stan, to nalezato dokonad jakiego$ pogrupowania ko-
mérek o tej samej ,koncentracji gestosci”. Jakie przyjeto zasady klasteryzacji? Co na przyktad sie
dziato, jesli komadrki o wartosciach ,$rednich” i wysokich” byty przemieszane? Jak odnoszono sie do
sytuacji, gdy komorki o wartosciach ,$rednich” otaczaty komérki o wartoséciach ,wysokich”? A co w
przeciwnym przypadku? Na zadne z tych pytan nie znajduje w pracy odpowiedzi. Przypomnijmy, ze
cata ta konstrukcja miata stuzy¢ jako proxy ustalenia lokalizacji ,centrum osrodka osadniczego”.
Ostatnim wreszcie elementem przygotowania danych jest zaproponowana w pracy ,autorska me-
toda delimitacji osrodkdéw osadniczych obejmujaca przestrzenne rozmieszczenie zespotéw zwartej
zabudowy" (str. 130). Juz wczesniej wspominatam, ze kwestie definicyjne nie sa z pewnoscig mocng
strong analizowanej monografii. Tak jest takze i w tym przypadku, poniewaz termin ,0érodek osad-
niczy” Autor zdefiniowat jako ,obszar zwartej zabudowy z wystepujacag strefa koncentracji gestosci
zaludnienia, gestosci zabudowy oraz gestosci siatki urbanistycznej”, a zatem mamy tu klasyczna tau-
tologie a dodatkowo niepewnosé dotyczaca tego jak zostanie potraktowana kwestia ,koncentracji
gestosci zaludnienia [...] oraz gestosci siatki urbanistycznej.” Jesli chodzi jedynie o ,rozmieszczenie
zespotdéw zwartej zabudowy” to naprawde wydaje sie, ze cata ta praca zostata juz dosé doktadnie
wykonana w postaci Bazy Danych Obiektéw Topograficznych, ktéra jest dobrze powigzana z narze-
dziami GIS oraz korzysta z najbardziej wiarygodnych danych uprawnionych podmiotéw publicznych.
Jest tez publicznie dostepna. Za pomocg stosunkowo prostych narzedzi GIS zdefiniowane zespotéw
zwartej zabudowy nie wydaje sie szczegdlnie trudnym wyzwaniem. Tworzenie wtasnej metody na
potrzeby jednego badania nie wydaje mi sie zatem dobrze uzasadnione. Zwtaszcza, ze uzyskane w
wyniku zastosowania tej metody dane nie sg w zadnym stopniu lepsze od danych dostarczanych w
BDOT. Zreszta, aby je wyprodukowac i tak trzeba skorzystaé z BDOT. Tak zaktadam, bo nie doszuka-
tam sie informacji skad pobrano informacje o budynkach.

Autor rozpoczynajac opis metody stwierdza, ze ,postuzono sie sposobem wyznaczania skupisk zabu-
dowy opartych na algorytmie liczagcym i szeregujacym budynki znajdujgce sie w okreslonej odlegtosci
od siebie” (str. 130), powotujac sie w przypisie do tego stwierdzenia na prace Przemystawa Sleszyn-
skiego z 2012 roku, ktérej jednak nie zamiescit w bibliografii. W przypisie zamieszczono takze infor-
macje, ze ,inspiracjg do wyznaczenia klastréw zabudowy byt zaproponowany przez P. Sleszynskiego
sposéb obliczenia sredniej odlegtosci pomiedzy miejscowosciami” (przypis 8 str. 130). Dlaczego spo-
séb obliczania odlegtosci miedzy miejscowosciami miatby by¢ odpowiedni dla okreslenia metody
delimitacji osrodkéw osadniczych (ktére zgodnie z definicjg sg obszarami zwartej zabudowy) nie jest
wyjasnione.

Metoda polega na ,budowaniu klastréw/segmentdéw na podstawie informacji o zageszczeniu obiek-
tow w przestrzeni” (str. 133). Jako owe obiekty Autor przyjmuje punkty reprezentujgce srodek bu-
dynku. O zageszczeniu decyduje arbitralnie ustalona odlegto$é pomiedzy obiektami. Ustala sie mi-
nimalng liczbe punktéw, potozonych w odlegtosci nie wiekszej niz ustalona odlegtosé.
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Wyodrebnione punkty spetniajgce warunek bliskosci i minimalnej ilosci sg taczone w klastry. Nastep-
nie faczy sie (w jaki sposob?) ,zewnetrzne punkty” (jak sie je ustala?) wyodrebnionych klastrow za
pomocyg narzedzia ,otoczka wklesta” (jak dziata to narzedzie?) i tak wyznaczony obszar okreéla sie
jako high density building area (HDBA). Nie jest jasne, dlaczego nie mozna zbadac rzeczywistej od-
legtosci pomiedzy obiektami oraz dokonac klasterowania przy uzyciu narzedzi GIS. Ustalone w pracy
wielko$ci minimalnej odlegtosci przeprowadzone na zaledwie dwdch przyktadach nie uwzgledniajag
zfozonosci sytuacji przestrzennych réznych miast, miasteczek i wsi. Nie wiadomo jak ustalone ,kla-
stry” dopasowywane sg do siatki oraz ktérg ze stosowanych wczesniej siatek nalezy zastosowac.

Dr Bartosz Kazmierczak wskazat ,autorska metode delimitacji obszaréw zwartej zabudowy (HDBA -
High Density Building Area) wykorzystujaca dane geoinformatyczne i pozwalajaca na okreslenie ge-
stosci zaludnienia gmin dla terenéw zabudowanych, a nie powierzchni catej gminy" jako osiagniecie
wnoszace znaczacy wkiad w rozwéj dyscypliny architektura i urbanistyka. Metoda ta, nie jest catkiem
sautorska”, poniewaz, jak sie wydaje, jest adaptacjg innej metody zastosowanej w innym celu. Brak
sautorskosci” nie jest przy tym zadnym problemem przy okresleniu wktadu w rozwéj dyscypliny, bo
rozwdj i poszerzanie istniejagcych metod sa, jak sadze, catkowicie wystarczajace dla zapewnienia
wktadu w rozwéj danej dyscypliny. Wskazuje jedynie, ze niepotrzebnie jest podkreslana owa ,au-
torsko$¢”. Budowanie wiedzy i zrozumienia jest dziataniem kolektywnym. Metoda, jak ja przedsta-
wiono w pracy, nie pozwala na ,okreslenie gestosci zaludnienia gmin dla terenéw zabudowanych”,
ona jest metoda wyznaczania pewnego typu obszaréw zabudowanych. Jest to ciekawe podejscie,
cho¢ brakuje mi wskazania jego przewag w stosunku do juz istniejacych narzedzi GIS. Metoda ta ma
pewne stabosci definicyjne oraz braki w opisie dziatanie poszczegdlnych narzedzi. Metoda ta takze
wymaga okreslania arbitralnie pewnych wartosci. Nie wskazano merytorycznego uzasadnienia
przyjmowanych wartosci. Nie przeprowadzono testow weryfikujacych odzwierciedlenie w rzeczywi-
stosci wynikéw uzycia metody. Uznaje, ze wskazane osiggniecie (OS.2) jest wktadem w rozwdj dys-
cypliny, mam jednak trudnosci z nazwaniem go ,znaczacym”.

Dziwi mnie nieproporcjonalnos¢ wysitku wtozonego w konstruowanie poszczegdlnych miernikdw.
HDBA wydaje mi sie mie¢ ograniczone zastosowanie, a poswiecono wiele uwagi jego skonstruowa-
niu. W tym samym momencie dostepnos¢ do wezta potraktowano w najbardziej mozliwy uprosz-
czony sposdb, po prostu zakreslajac kilometrowy promien wokdt wezta, podczas kiedy tutaj whasnie
nalezato zbadaé rzeczywistg dtugos$¢ drogi do pokonania. Nie jest to jakas sky-ricket science; niemal
wszyscy korzystajg obecnie z takich algorytméw, choéby w aplikacjach mapowych zainstalowanych
na urzadzeniach mobilnych.

Ostatnim wreszcie zestawem danych sg pozyskane z Wielkopolskiego Biura Planowania Przestrzen-
nego dane dotyczace wyznaczonych w studiach rozwoju gmin ,terendw przeznaczonych na rozwdj
zabudowy mieszkaniowej oraz takich, na ktérych realizacja takiej zabudowy jest dopuszczona - Pinw”
(str. 135). Tak opisane dane budzg mdj sprzeciw. Pisatam wczesniej, ze studia, nie ustalajg ,przezna-
czenia terendéw”. Nie wiadomo jakie wskazniki urbanistyczne nalezy przyjaé dla poszczegdlnych ob-
szaréw. Zrownywanie obszardw, na ktérych zgodnie z ustaleniami studium moze by¢ realizowana
zabudowa mieszkaniowa z ,powierzchnig terenéw inwestycyjnych” nie wydaje sie uzasadnione.

Zaréwno przyjeta metoda jak i sposéb doboru i przygotowania danych sktaniajg mnie do bardzo
duzej ostroznosci w odczytywaniu i interpretowaniu wynikéw badan zawartych w rozdziatach 5.3-5.6
oraz proponowanych zasad planowania dziatan zawartych w rozdziatach 5.7-5.8. Wskazatam, jak sie
wydaje, na wiele stabosci zaréwno metodologicznych jak i w zakresie pozyskiwania danych, ktére
uprawniajg mnie do sceptycyzmu w zakresie prezentowanych wynikéw. W samej pracy nie pojawia
sie zadna dyskusja nad uzyskanymi wynikami badan. Brak jest odniesienia ich do innych wynikéw
uzyskanych przy zastosowaniu podobnych narzedzi. Autor nadzwyczaj tatwo przechodzi od uzyska-
nego wyniku do rekomendacji zastosowan, nie rozwazajac dostatecznie, w mojej opinii, ograniczen
wynikajacych z charakteru uzytych narzedzi.
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Whioski i rekomendacje sa nadzwyczaj lakoniczne.

Pozwole sobie jeszcze na sformutowanie kilku uwag ogélnych odnoszacych sie do monografii ,£ad
przestrzenny a TOD Index. Modelowanie rozwoju racjonalnych i harmonijnych struktur przestrzen-
nych”

W pierwszej kolejnosci chce jeszcze raz podkresli¢, ze sama problematyka poruszana w monografii
jest ciekawa i wazna. To, ze wnosze pewne krytyczne uwagi nie oznacza, ze nie doceniam wktadu
pracy Autora w rozpoznanie tematu oraz prébe zbudowania whasnej odpowiedzi na zarysowane pro-
blemy.

Publikacja napisana jest w sposdb ,szkolny”, nie wtgcza sie krytycznie w dialog naukowy, raczej go
opisuje. Redakcja catosci przypomina rozprawe doktorskg. Odnosze wrazenie, ze Autorowi brakuje
poczucia pewnosci i dlatego nie wchodzi w dialog z opisywanymi koncepcjami, teoriami i pogla-
dami. Niekiedy przytacza lub nawet przyjmuje bezkrytycznie stabo uzasadnione lub nie uzasadniane
w ogdle stanowiska czy poglady.

Monografia odznacza sie bardzo nieczytelnym sposobem prowadzenia wywodu. Podobnie nieprzej-
rzysty jest sposdb budowania argumentacji. Porusza wiele watkéw w odniesieniu do omawianych
zagadnien, co powoduje u czytelnika poczucie zagubienia gtéwnej linii narracyjnej. Pozwole sobie
na opinie, ze w monografii brakuje tadu.

Powaznym mankamentem monografii jest brak precyzji tak w definiowaniu termindw, pojec i kon-
cepgcji jak i w okresleniu zawartosci poszczegdlnych czesci pracy. Nazbyt czesto zdarza sie, ze tytuty
nie odpowiadajg zawartosci poszczegdlnych rozdziatéw. Wystepujg powtdrzenia.

Cytowania stanowig dos$¢ ekscentryczng dla mnie mieszkanke publikacji reprezentujacych ,kla-
syczne” podejscie do urbanistyki (majace dzisiaj gtéwnie walor historyczny), publikacji praktykdw,
ktére nie podlegajg rygorowi naukowemu i przewaznie odpowiadajg na problemy definiowane ,tu i
teraz” oraz publikacji naukowych. Brak krytycznej ich oceny i rozréznienia wartosci, jakie moga
wnies¢ do pracy.

Autor nie ustrzegt sie uogdlnien i uproszczen, ktére z pracy naukowej powinny by¢ wyeliminowane
na etapie redakcji. Na przyktad juz pierwszym zdaniu monografii (str. 9) Habilitant stwierdza, ze
.Czasy, w jakich zyjemy to wielki powrét [podkreslenie moje] do cywilizacji miast”, tak jakby kiedys
istniata wieksza niz obecnie cywilizacja miast (kiedy? gdzie? jakimi miarami mierzona?) Na str. 9 znaj-
dujemy takze stwierdzenie, ze ,kreowanie miast sprzyjajacych réwnowazeniu wptywdw réznych czyn-
nikéw jest wyktadnig fadu przestrzennego"”. Dyskusyjne jest samo sugerowanie ,kreowania miast”
(przez kogo? w jakim czasie? jakimi srodkami?). Jednak méj sprzeciw budzi twierdzenie, nie majace
moim zdaniem oparcia w badaniach, ze rownowazenie réznych czynnikdéw (jakich?) jest wyktadnia
tadu przestrzennego. Samo pojecie tadu przestrzennego”, ktérego zresztg Autor nie poddaje kry-
tycznej dyskusji, jest bardzo specyficznie polskie. Nie znajduje ono odpowiednikéw w koncepcjach
urbanistycznych czy w planistycznych opisanych w innych jezykach. Definicja tego pojecia zwarta w
art. 2 pkt 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nie zostaje poddana dogtebne;j
analizie. A mdwi ona, ze to ,takie ksztattowanie przestrzeni, ktére tworzy harmonijna catosé” (co stwa-
rza niewykorzystang przez Autora mozliwos¢ analizy pojeé ,harmonii” i ,catosci”) oraz ,uwzglednia w
uporzadkowanych relacjach wszelkie uwarunkowania i wymagania funkcjonalne, spoteczno-gospo-
darcze, srodowiskowe, kulturowe oraz kompozycyjno-estetyczne”. Réwnowazenie réznych czynnikdéw
sugerowane przez dra Kazmierczaka jest bardzo dalekie od zrozumienia czym sg ,uporzagdkowane
relacje wszelkich uwarunkowari i wymagan".

Podobnie niefrasobliwie uzywa Autor dobrze zdefiniowanych w literaturze przedmiotu pojec. Na
przyktad ,miasta” to nie to samo co ,obszary miejskie” (str. 9) a ,metropolie” to nie sg po prostu ,duze
osrodki miejskie” (str. 11). W rozdziale 5.3 dowiadujemy sieg, ze ,na tym etapie badarn dziatania pole-
gaty na identyfikacji istniejacych zasobdéw funkcjonalno-przestrzennych gmin Miejskiego Obszaru
Funkcjonalnego Poznania (MOFP)” (str. 126). Struktura funkcjonalno-przestrzenna, jak wczesniej
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wspomniatam, to utozenie poszczegdlnych czeséci danego obszaru (np. miasta czy gminy) wzgledem
siebie i spajajace te czesci w catosc systemy infrastruktury. Jak Autor chciat zidentyfikowaé ,zasoby
[podkreslenie moje] funkcjonalno-przestrzenne gmin” nie jest dla mnie tatwe do wyobrazenia. Po
prostu nie rozumiem co to sg ,zasoby funkcjonalno-przestrzenne”.

Réwnie niefrasobliwie traktowana jest w pracy nomenklatura prawna dotyczgca planowania prze-
strzennego. Na przyktad na stronie 108 czytamy, ze plan zagospodarowania przestrzennego woje-
wodztwa i plan zagospodarowania przestrzennego miejskiego obszaru funkcjonalnego ,stanowia
akty polityki przestrzennej regionu”. Pomieszane sg tu dwa pojecia. Oba wymienione plany, stanowia,
zgodnie z zapisami art. 2 pkt 22 ,akty planowania przestrzennego” (a nie polityki przestrzennej). Jesli
chodzi o polityke przestrzenng, to jej formutowanie na poziomie regionalnym jest dos$é¢ skompliko-
wane, o czym pozwolitam sobie napisac juz wczesniej w tej recenz;ji.

Publikacja naukowa nie moze z takg nonszalancja podchodzi¢ do ustalonej w dyscyplinie i funkcjo-
nujacej w obiegu prawnym terminologii.

Zasady zamieszczania tresci w przypisach sg dla mnie do$é niejasne. Sg tam odwotania do publikacji
lub materiatéw zewnetrznych, cytaty lub omdwienia tychze, poglady Autora na rézne sprawy, obja-
$nienia terminéw. Czasami bez przeczytania przypisu nie mozna zrozumie¢ co Autor ma na mysli a
niekiedy przypis jest catkowicie przyczynkarski. Nie poprawia to komfortu $ledzenia i tak zawiktanego
wywodu. Znane mi zasady redakgcji tekstu naukowego, kaza ograniczaé do minimum przypisy uzu-
petniajgce informacje podstawowe zawarte w tekscie gtéwnym. Taka redakcja pozwala zachowacd
klarowno$¢ wywodu.

Materiat graficzny zamieszczony w publikacji, pomimo swojej imponujacej objetosci, mogtby byé
znacznie lepiej przygotowany.

Na przyktad fotografie w rozdziale 2 i czesciowo takze i 3 wydaja sie przypadkowo dobrane i dosé
luzno powigzane z trescig pracy. Liczne i duze fotografie do$¢ dobrze dokumentujg podréze Autora,
jednak nie wida¢ ich czytelnego powigzania z prowadzonym wywodem. Dodatkowo podpisy pod
ilustracjami maja jeszcze luzniejszy zwigzek z zawartoscig rozdziatu, a bywa, ze takze z fotografig (czy
innym materiatem graficznym). Na przyktad na stronie 35 pod Ryc. 2.3. widnieje podpis: ,Ksztaftowa-
nie tkanki miejskiej w odniesieniu do potrzeb funkcjonalnych i zastanego kontekstu przestrzennego
przyczynia sie do kreacji atrakcyjnych wizualnie i aktywnych spotecznie miejsc. Przyktad terendw po-
portowych Tallina, 2019 [fot. aut.]” Na fotografii widnieje pusta, pozbawiona ludzi i zieleni ulica
(chyba piesza, bo ustawiono na niej odpowiedni znak drogowy). Na deptaku za znakiem zakazu
wjazdu stoi samochdéd dostawczy. Trudno dopatrzec¢ sie wejéé¢ do budynkdw tworzacych dosé mo-
notonne $ciany owego deptaka. Oswietlenie umieszczone na agresywnie czerwonych konstrukcjach
najbardziej pasuje do znaku zakazu wjazdu. Jakie potrzeby funkcjonale ta przestrzen realizuje? Co
jest zastanym kontekstem? Najprawdopodobniej morze widoczne w pewnym oddaleniu. Na czym
polega ,aktywnosé spoteczna” tego miejsca?

Z kolei mapy w zamieszczone w rozdziale 5 majg zestandaryzowany format, niezaleznie od tresci,
jakie sg na nich zamieszczone. Na przyktad Ryciny 5.1 czy 5.2 bytyby czytelnie a mniejszym formacie,
bo zawieraja nieskomplikowane tresci a Ryciny 5.4 czy 5.8 sg niemal nieczytelne, bo przyjety format
doprowadzit do zatarcia czytelnosci map. Legendy map sa, w mojej opinii, niedopracowane.

Mysle, ze wiekszg uwage nalezato przytozyé do redakcji i sktadu publikacji. Szczegdlnie w rozdziale
5 przemieszanie tresci zamieszczonych na stronach formatu A4 i A3 nie utatwia czytania. Czes¢ tekstu
z rozdziatu 5.8 miesci sie w rozdziale 6 (str. 242).

Na koniec pozwole sobie odnotowac naduzywanie przez dr Bartosza Kazmierczaka przymiotnika ,au-
torski” (np. ,autorska metoda"”). Jest to sformutowanie, kierujgce uwage na osobe autora czy autorki,
nie za$ na podmiot i przedmiot pracy. Wydaje sie by¢, w mojej, nieodpowiednie w publikacjach na-
ukowych a nawet popularnonaukowych. Jest takze rzadko w tekstach naukowych spotykane. Bywa,
ze w pracach badawczych pojawia sie okreslenie ,original” odnoszace sie do metody lub podejscia,

25



ktére wezeséniej w badaniach nie miato miejsca. Nie kieruje zatem uwagi na osobe te metode czy to
podejscie prezentujgca. Obszarem, w ktérym spotykam sie najczesciej z tego rodzaju podkreslaniem
wiasnej osobowosci sa teksty polskich architektéw. Nie rekomenduje dr Kazmierczakowi stosowania
tej formuty w tekstach naukowych.

Ocena wskazanego przez Habilitanta osiagniecia naukowego (0S.3) udokumentowanego w mo-
nografii wydanej w roku 2018 przez Wydawnictwo Politechniki Poznariskiej monografii pod tytu-
tem ,Turystyka zréwnowazona czynnikiem aktywizacji mafych miast”.

W Autoreferacie, na str. 12 dr Kazmierczak wskazuje, ze ,monografia zatytutowana ,Turystyka zréw-
nowazona czynnikiem aktywizacji matych miast” jest opracowaniem zawierajagcym opis osiggniecia
(OS.3.) uzyskanego w trakcie badan naukowych realizowanych na potrzebe dysertacji doktorskiej pro-
wadzonej pod kierunkiem dr hab. inz. arch. E. Cichy-Pazder, prof. nadzw.” [podkreslenie moje]. We
Wprowadzeniu do monografii czytamy, ze ,prezentowane badania dokumentujg stan z lat 2010-2011
(kiedy wykonywano analizy terenowe i bibliograficzne)" (str. 12).

Innymi stowy, monografia jest opublikowang wersjg catosci lub czesci dysertacji doktorskiej dr Bar-
tosza Kazmierczaka. By¢ moze poprzedzonej napisanym na potrzeby wydawnicze lub uaktualnionym
wstepem.

Przepisy nie zabraniaja wskazania zawartosci rozprawy doktorskiej jako osiggniecia w rozumieniu
art. 219 ust. 1 pkt 2 prawa o szkolnictwie wyzszym i nauce. Wydaje mi sie jednak, ze takie wskazanie
jest niestosowne, by nie powiedzieé, ze stanowi rodzaj naduzycia przepiséw. Spotykam sie po raz
pierwszy z taka sytuacja. Nie kryje, ze jestem silnie zaklopotana koniecznoscig odniesienia sie do
wskazanego osiagniegcia.

Monografia spetnia wymagania stawiane pracom doktorskim a zatem ,prezentuje ogélna wiedze teo-
retyczng w dyscyplinie oraz umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej”, jednak nie
wnosi znaczgcego wktadu do dyskusji naukowej dotyczacej turystyki zrownowazonej czy problemow
matych miast. Ma raczej zastosowania praktyczne, chod i te, ze wzgledu na podejscie Autora do te-
matu, nie wydaja sie zbyt wielkie. Dzisiaj bowiem, problemem jest raczej zjawisko nadmiernej tury-
styfikacji (overtourism)®® i kosztéw, jakie w zwigzku z jego wystepowaniem ponosza miasta, mia-
steczka i wsie niz niedostateczna ,atrakcyjnos¢” poszczegdlnych miejsc. Mamy juz w Polsce przy-
kfady, jak nadmierny rozwéj turystyki prowadzi do niedoboréw wody dla mieszkaricéw (Swieraddw-
Zdrdj) czy zatarcia wartosciowych historycznych uktadéw przestrzennych (Karwienskie Btota). Nie
wspomne juz o presji na wrazliwe przyrodniczo tereny, w tym tereny parkéw narodowych.

W monografii w ogdle nie wystepuje kontekstualizacja problemu, analiza dyskusji naukowej doty-
czacej poruszane] problematyki, identyfikacja luki badawczej, definicja podstawowych pojeé i kon-
cepcji, by wymienic tylko najbardziej oczywiste mankamenty. Nie ma zadnej dyskusji nad uzyskanymi
wynikami. Wskazana przez Habilitanta ,autorska metoda kierunkowania rozwoju turystyki zréwno-
wazonej w oparciu o istniejace walory turystyczne, stan istniejacej bazy turystycznej oraz zasieg do-
stepnosci transportem kolejowym (AIA - Assets, Infrastructure, Accessibility)" nie ma cech metody
badawczej a raczej poszukiwania lokalnych strategii prowadzacych do osiggania dos¢ arbitralnie
okreslonych celéw. Brakuje jej niezbednej dla wniesienia wktadu w rozwdéj dyscypliny generalizacji.
Trudno zatem uznad, ze wnosi wktad w rozwéj dyscypliny architektura i urbanistyka.

35 Zob. np. Santos-Rojo, C., Llopis-Amorés, M., Garcia-Garcia, J.M. (2023) Overtourism and sustainability: A bibliometric
study (2018-2021). Technological Forecasting and Social Change, 188, 122285, DOI: 10.1016/j.techfore.2022.122285 albo
Capocchi, A., Vallone, C., Pierotti, A., Amaduzzi, A. (2019) Overtourism: A Literature Review to Assess Implications and Future
Perspectives. Sustainability, 11(12), 3303, DOI: 10.3390/su11123303 lub tez Mihalic, T. (2020) Conceptualising overtourism:
A sustainability approach. Annals of Tourism Research, 84,103025, DOI: 10.1016/j.annals.2020.103025.
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Ocena aktywnosci naukowej Habilitanta

W tej recenzji analizuje dorobek naukowy dr Kazmierczaka po uzyskaniu stopnia doktora. Wpraw-
dzie przepisy ustawy prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce nie limitujg zakresu czasowego dorobku,
jakie Habilitant powinien przedstawic, jednak dorobek sprzed uzyskania stopnia doktora zostat oce-
niony w poprzednim postepowaniu awansowym i nie widze uzasadnienia ponownej jego oceny.

Oprdécz monografii wymienionych wczesniej w tej recenzji, dr Kazmierczak jest wspdtautorem jeszcze
jednej monografii. W wykazie dorobku nie opisano wktadu Habilitanta do tej publikacji, tak w zakre-
sie procentowym jak i merytorycznym.

Wykazy publikacji bedacych artykutami naukowymi i rozdziatami w monografii przygotowane przez
Habilitanta mieszajg wymienione kategorie publikaciji.

Dr Kazmierczak w wykazie publikacji wskazuje, ze jest autorem lub wspdtautorem 12 rozdziatéw w
monografiach naukowych, jednak wzigwszy pod uwage, ze publikacja nr 1 jest materiatem pokonfe-
rencyjnym a publikacja nr 12 jest w istocie jest artykutem w czasopismie, to pozostaje 10 pozycji. Z
kolei w wykazie artykutéw naukowych znalazty sie trzy monografie wieloautorskie, wymienione w poz.
5,101 11, w ktdérych zostaty opublikowane rozdziaty autorstwa dr Kazmierczaka. Zatem liczba pozyc;ji
rozdziatéw w monografiach wieloautorskich wynosi 13, a zawartos¢ listy rézni sie od tej przygotowa-
nej przez Habilitanta.

W odniesieniu do 4 rozdziatéw monografiach wieloautorskich, ktérych jest wspdtautorem nie opi-
sano wktadu Habilitanta do publikacji, tak w zakresie procentowym jak i merytorycznym. Rozdziaty
monografii wieloautorskich publikowane sg zaréwno w jezyku polskim jak i angielskim, choé - z jed-
nym wyjatkiem (poz. 4) - wydawane sg w Polsce. Sposréd 13 monografii 4 stanowia prace zbiorowe
pracownikéw Politechniki Poznanskiej. Wiele z wymienionych pozycji jest, jak na rozdziaty monogra-
fii, dos¢ krétkie. Na przyktad poz. 31 9 licza po 7 stron, poz. 4i 6 - po 5 stron, zas poz. 8 - jedynie 4
strony. Nie s3 to typowe rozmiary rozdziatéw w monografii naukowe;.

Najczesciej poruszane tematy w owych rozdziatach dotyczag zagadnien zwigzanych z przestrzenig pu-
bliczng, transportem/mobilnoscig i edukacja. Pojawiajg sie takze watki dotyczace rewitalizacji czy
strategii rozwoju.

Lista artykutéw opublikowanych w czasopismach, po odliczeniu wspomnianych trzech pozycji beda-
cych rozdziatami monografii wieloautorskich i doliczeniu jednej publikacji, btednie zamieszczonej w
sekgcji dotyczacej rozdziatéw monografii liczy 36 pozycji, wérdd ktdrych 23 to artykuty wieloautorskie.
Podobnie jak w poprzednich przypadkach nie opisano wktadu Habilitanta do publikacji wieloautor-
skich, tak w zakresie procentowym jak i merytorycznym. Publikacje ukazaty sie w nastepujacych cza-
sopismach:

—  Zeszyty Naukowe Politechniki Poznanskiej (7)

—  Architectus, Wydziat Architektury Politechniki Wroctawskiej (4)

—  PUA - Przestrzen-Urbanistyka-Architektura, Politechnika Krakowska (3)

—  Teka Komisji Architektury, Urbanistyki i Studiéw Krajobrazowych, oddziat PAN w Lublinie (3)

—  European Journal of Social Sciences Education and Research, European Center for Science Education and Research
(EUSER) (3)

—  Scholars Journal of Arts, Humanities and Social Sciences, SAS Publishers (2)
—  Mediterranean Journal of Social Sciences, Mediterranean Center of Social and Educational Research (2)
- Srodowisko Mieszkaniowe, Politechnika Krakowska (2)

- Teka Komisji Urbanistyki i Architektury, oddziat PAN w Krakowie (1)

—  Czasopismo Techniczne Politechniki Krakowskiej (1)

- Edukacja Biologiczna i Srodowiskowa, Instytut Badan Edukacyjnych, PIB (1)
—  Architecturae et Artibus, Politechnika Biatostocka (1)

—  Biuletyn Rozwdj Regionalny i Polityka Regionalna, UAM w Poznaniu (1)
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- Wiadomosci Konserwatorskie, Stowarzyszenie Konserwatoréow Zabytkéw (1)
—  Miscellanea Geographica - Regional Studies on Developemnt, Uniwersytet Warszawski (1)

— International Journal of Advanced Science and Technology, Science & Engineering Research Support Society (1)
— International Journal of Social Policy & Education, International Center for Promoting Knowledge (1)
—  C6opHUK HayuHbIX TPyAOB «Apxutektypay, Biatoruski Narodowy Uniwersytet Techniczny (1)

—  European Journal of Interdisciplinary Studies, European Center for Science Education and Research (EUSER) (1)

Analiza tej listy pokazuje, ze dr Bartosz Kazmierczak publikuje w cenionych i szanowanych czasopi-
smach wydawanych w Polsce. Sg to takze czasopisma, ktére niewatpliwie zajmujg sie tematykg
mieszczacy sie w dyscyplinie architektura i urbanistyka. Nalezy zwrdci¢ uwage na doéé liczne publi-
kacje Habilitanta w zeszytach naukowych witasnej uczelni.

Zupetnie inaczej przedstawia sie sytuacja w odniesieniu do czasopism zagranicznych. Publikacje po-
jawiaja sie w czasopismach wydawanych przez wydawcéw zaliczanych do kategorii predatory pu-
blishers®¢: Scholar Academic and Scientific Publishers (SAS Publishers), Science & Engineering Re-
search Support soCiety (SERSC), European Center for Science Education and Research (EUSER),
Mediterranean Center of Social and Educational Research do stycznia 2017 roku, kiedy to zostat
przejety przez wydawnictwo De Gruyter Open (oba opublikowane przez Habilitanta artykuty pocho-
dzg z 2014 roku). Z jednym wyjatkiem czasopisma wydawanego w Biatorusi, nie specjalizujg sie one
w obszarze architektury i urbanistyki.

Trudno uzna¢ na tej podstawie, ze Habilitant wigcza sie w nurt miedzynarodowej dyskusji naukowej
w dyscyplinie architektura i urbanistyka.

Dodatkowo, wiele z publikacji w czasopismach zagranicznych jest zadziwiajgco krétkich - liczy na
przyktad 3 strony (poz. 14), 5 (poz. 16) czy 6 stron (poz. 12 czy 18). Typowe objetosci artykutdéw nau-
kowych to 7-10 tysiecy stéw. Na trzech stronach nie zmiescityby sie nawet krétkie artykuty, liczace 5
tys. stow. Pozwolitam sobie przeczyta¢ wybrane dwa artykuty z wykazu i jestem pewna, ze czasopi-
smach cieszgcych sie szacunkiem spotecznosci akademickiej nie bytby one nawet skierowane do re-
cenzji, tylko odrzucone przez redakcje (tzw. ,desk rejection”). Takg opinie pozwala mi sformutowaé
zasiadanie w radach redakcyjnych trzech czasopism naukowych publikujgcych w obszarze urbani-
styki i planowania (Progress in Planning, Urban Design International i International Planning Studies)
oraz wystepowanie w roli redaktorki wybranych numerdéw czasopism.

Oceniam zatem, ze o ile prace dr Kazmierczaka w czasopismach krajowych sa publikowane w cza-
sopismach o wysokiej wiarygodnosci naukowej, to jego publikacje zagraniczne nie pozwalajg Mu
na wiaczenie sie¢ w miedzynarodowa debate, gdyz s3 publikowane w czasopismach o bardzo wat-
pliwej reputacji, dodatkowo nie mieszczacych sie w obszarze dyscypliny architektura i urbanistyka.

Zwracam uwage, ze zaréwno w odniesieniu do czasopism polskich, jak i zagranicznych nie kieruje
sie punktacjag MNiSW, tylko renomg i wiarygodnoscig czasopisma w $rodowisku akademickim i
wskaznikami bibliometrycznymi.

Uczestniczeniem w debacie naukowej jest takze udziat w konferencjach naukowych, szczegdlnie
konferencjach miedzynarodowych.

W wykazie osiggnieé przygotowanym przez Habilitanta dotyczacym tej kwestii (sekcja 2.6) do kate-
gorii ,Wyktady plenarne i na zaproszenie” wyliczono goscinne wyktady dla studentéw z Polsce i za
granica, wystapienia na konferencjach organizowanych przez podmioty nie zajmujace sie nauka, w
tym w szczegdlnosci samorzady i organy administracji publicznej czy udziat w rozmaitych festiwalach.
Wymienione aktywnosci to oczywiscie jest wazna dziatalno$é - dydaktyczna, profesjonalna, popula-
ryzatorska - jednak nie jest to udziat w konferencjach naukowych. Ta kategoria wystapien wigze sie
raczej z wymiang doswiadczen o charakterze praktycznym i dydaktycznym a nie debatg akademicka.
Wsréd wymienionych 25 pozycji na przygotowanej przez dr Kazmierczaka liscie konferencje

3 Zob. np. https://beallslist.net, dostep 23 sierpnia 2025 .
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naukowe (a zatem organizowane przez podmioty zajmujgce sie naukg) wymienione sg w poz. 51i 8
natomiast w poz. 7, 10, 16, 19, 24, 25 wydarzenie wspdtorganizowane jest przez podmioty zwigzane
z nauka lub nie ma charakteru konferencji (np. seminarium).

Poza tym dr Kazmierczak aktywnie uczestniczyt w wielu konferencjach naukowych, profesjonalnych i
edukacyjnych. Przygotowana lista wymienia ich az 38. To wskazuje na bardzo duzg aktywnos$é Habi-
litanta w wymianie akademickiej. Zwraca mojg uwage to, ze wérdd konferencji zagranicznych nie-
wiele jest $cisle mieszczacych sie w dyscyplinie architektura i urbanistyka (poz. 3, 4, 8, 20); sa to raczej
konferencje z obszaru nauk spotecznych, w tym ekonomicznych.

Dr Bartosz Kazmierczak niewatpliwie bardzo aktywnie uczestniczy w obiegu wiedzy w formie kon-
ferencji, warsztatow, festiwali, seminariéw. Angazuje sie w inicjatywy spoteczne i edukacyjne. Oce-
niam Jego zaangazowanie bardzo wysoko. Jednoczesénie odnotowuje, ze o ile w wymiarze krajo-
wym Jego dziatalnos$¢ catkowicie miesci sie w dyscyplinie architektura i urbanistyka, to zaangazo-
wanie w miedzynarodowa debate akademicka w tej dyscyplinie jest stabe.

Habilitant wskazuje takze w wykazie staze badawcze. Na liscie znajduje sie 7 pozycji, z ktérych 5 to
wyjazdy w celach wyktadowych finansowane w ramach programu Erasmus Plus. Nie sg to zatem staze
badawcze a dziatalno$é dydaktyczna (potrzebna i doceniana, jednak nie w analizowanym obszarze).
Wyjazd do Biatorusi miat charakter ,visiting profesor” i polegat takze na prowadzeniu zajeé, zatem
nie miat charakteru stazu badawczego. Na liscie pozostat zatem jeden staz badawczy, ktéry miat miej-
sce w 2014 roku w TU Dortmund, Fakultdt Raumplanung, ktéra to jednostka jest doskonatym i cenio-
nym osrodkiem badan w obszarze urbanistyki i planowania.

Aktywnosé naukowa manifestuje sie takze poprzez udziat w projektach badawczych. Na tym polu
nalezy odnotowac udziat Habilitanta w projektach finansowanych w ramach Interreg IVC i DUT oraz
wewnetrznych grantach Politechniki Poznanskiej. Docenic takze nalezy zaangazowanie dr Kazmier-
czaka w przygotowywanie aplikacji grantowych, co wymaga bardzo wiele pracy i jednoczesnie bar-
dzo rzadko, przy obecnych poziomach finansowania, prowadzi do uzyskania tegoz finansowania.

Wreszcie waznym przejawem aktywnosci naukowej jest uczestniczenie w procesie publikacji nauko-
wych w roli redaktora, recenzenta czy cztonka rady redakcyjnej.

Tu Habilitant wymienia swoje uczestnictwo w radzie redakcyjnej i naukowej European Center for
Science Education and Research (EUSER) oraz w radzie redakcyjnej ,Urban and Regional Planning”,
czasopisma wydawanego przez Science Publishing Group. Jak wczesniej wspomniatam, zaréwno
EUSER jak i platforma Science Publishing Group sa okreslane jako ,predatory publishers”?’. Zasia-
danie w radzie redakcyjnej czasopism wydawanych przez tego rodzaju wydawcéw nie przynosi Ha-
bilitantowi zaszczytu. Jedna sprawa jest publikowanie w predatory journals, a zupetnie inng aktywne
wspieranie tego rodzaju wydawnictw przez zasiadanie w ich radach redakcyjnych.

Dr Kazmierczak jest takze recenzentem w czasopismach European Journal of Social Sciences Educa-
tion and Research, European Journal of Interdisciplinary Studies, ktére wydawane sg przez wspo-
mniany wczesniej EUSER. Habilitant jest takze cztonkiem organizacji World Academy of Science, En-
gineering and Technology, ktéra jest otwartg platformg promocji wiedzy i przyjmuje jako cztonka
kazdg osobe z doktoratem. Zaangazowanie w otwarte platformy jest bardzo wazna dziatalnoscia,
szczegdlnie w obliczu dominujagcej pozycji kilku wielkich przedsiebiorstw wydawniczych, ktére zdo-
minowaty obszar publikacji naukowych. Nie jest jednak tatwo ocenic rzeczywiste zaangazowanie w
procesy publikacyjne takich platform, jak ta, ktérej cztonkiem jest dr Kazmierczak.

37 Zob. np. Beall, J. (2018) Scientific Soundness and the Problem of Predatory Journals. In: Allison B. Kaufman, and James C.
Kaufman (eds), Pseudoscience: The Conspiracy Against Science. Cambridge, MA: MIT Press albo Dinis-Oliveira, R.J. (2021)
Predatory Journals and Meetings in Forensic Sciences: What Every Expert Needs to Know about This “Parasitic” Publishing
Model. Forensic Sciences Research, 6:4, 303-309, DOI: 10.1080/20961790.2021.1989548.
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Habilitant wskazuje takze na swoje cztonkostwo w International Research Conference, ktéra jest zu-
petnie mi nieznang organizacjag w obszarze badan urbanistycznych i planistycznych. Nie udato mi sie
takze dotrze¢ do zadnych informacji o tej organizacji w naukowych bazach danych.

Podsumowujac, oceniam, ze dr Bartosz Kazmierczak wykazuje sie duza aktywnoscig naukowa, co
przejawia sie szczegdlnie iloscig publikacji oraz uczestniczeniem w licznych konferencjach nauko-
wych. Jego aktywnos$¢ publikacyjna nalezy oceni¢ wysoko w wymiarze krajowym. W wymiarze mie-
dzynarodowym jednak nie jest ona znaczaca, Habilitant wiekszo$¢ swoich publikacji umiescit w cza-
sopismach wydawcéw okreslanych jako predatory publishers. Tematyka miedzynarodowych konfe-
rencji organizowanych za granica, w ktérych Habilitant uczestniczyt przewaznie nie wiaze sie w spo-
séb czytelny z dyscypling architektura i urbanistyka. Pozytywnie oceniam udziat Habilitanta w pro-
jektach badawczych. Z kolei zaangazowanie dr Kazmierczaka w proces publikacyjny w charakterze
cztonka rady komitetu redakcyjnego, ze wzgledu na zasiadanie w radach redakcyjnych czasopism
wydawanych przez predatory publishers oceniam negatywnie.

Na koniec pozwole sobie zgtosi¢ kilka uwag do sposobu opracowania wykazu osiggnieé przez Ha-
bilitanta. Oprécz nieprawidtowego umieszczania poszczegdlnych osiggnieé w poszczegdlnych kate-
goriach (co dotyczy nie tylko publikacji, ale takze innych sekgji, jak na przyktad sekgji 2.13), odnoto-
wuje brak potrzebnych informacji, jak na przyktad DOI czy okreslenia udziatu Habilitanta w poszcze-
gdlnych osiggnieciach. Informacje o udziale odnosza sie jedynie do prac projektowych. Umieszcza-
nie rozmaitych certyfikatow, zdjeé i dokumentéw w wykazie bardzo utrudnia jego analize. Co do za-
sady zaktadam, ze Habilitant zamieszcza w oficjalnych dokumentach informacje prawdziwe, a ewen-
tualne poswiadczenia nalezatoby raczej zamiescic¢ na koncu wykazu. Ocena osiggnieé projektowych
na podstawie jednego czy dwdch zdjed takze nie ma wiekszego sensu. Nieco problematyczne wy-
daje mi sie powtarzanie informacji w rozmaitych, tak w samym wykazie jak i w wykazie i Autoreferacie.
Musze takze przyznad, ze schemat zapisu bibliograficznego artykutéw naukowych Habilitanta wymie-
nionych w wykazie jest mi nieznany.

Dziatalnos¢ zawodowa, dydaktyczna, organizacyjna i popularyzatorska Habilitanta

Dziatalno$¢ dydaktyczna, organizacyjna, popularyzatorska czy zawodowa nie sg przedmiotem oceny
w postepowaniu habilitacyjnym. Dziatalno$é w tych obszarach pokazuje jednak szerszy obraz aktyw-
noéci Habilitanta i pozwala spojrzec z szerszej perspektywy na Jego aktywnos¢ naukowa.

Dr Kazmierczak uczestniczyt w wielu przedsiewzieciach projektowych, w szczegdlnosci z zakresu pro-
jektowania przestrzeni publicznej i transportu. Ma takze w dorobku wiele projektéw architektonicz-
nych, z zakresu architektury wnetrz oraz scenografii filmowej. Opracowat takze wiele ekspertyz i opi-
nii. Wielokrotnie prowadzit warsztaty o réznym charakterze. Jego doswiadczenie praktyczne jest nie-
watpliwie bardzo cenne.

Nie czuje sie kompetentna, aby oceniaé dziatalnos$¢ artystyczng Habilitanta, gdyz wykracza to poza
obszar mojej dyscypliny. Zwracam jedynie uwage, ze dr Kazmierczak wskazat swoja prace kuratorska
jako osiagniecia artystyczne. Wydaje mi sie, ze nie jest to prawidtowa kwalifikacja. Uznaje, ze dziatal-
nosc¢ kuratorska jest wazna i wymaga znaczgcego wktadu intelektualnego, nie miesci sie chyba jed-
nak w ramach osiagnie¢ artystycznych.

Warto przypomnied, ze czeéc aktywnosci konferencyjnej Habilitanta dotyczy wydarzen o charakterze
zawodowym, majacych charakter transferu wiedzy. Sg do wydarzenia organizowane przez lub skie-
rowane do wtadz samorzgdowych (w tym ich stowarzyszen) czy organizacji pozarzgdowych (Forum
Rewitalizacji gra tutaj dominujaca role). Wiele z nich angazuje szerszg publicznosé, w tym spoteczno-
$ci lokalne. To wazna i cenna dziatalnos¢.

Zaangazowanie w dziatalno$¢ organizacyjna wydarzen o charakterze naukowym Habilitanta nie jest
znaczgca. Cztery z pieciu wskazanych przez niego wydarzen to seminaria organizowane lub
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wspdtorganizowane przez Forum Rewitalizacji. Habilitant wspdtorganizowat takze jedna sesje i
warsztaty UN-Habitat Urban Thinkers Campus. Znacznie czesciej dr Kazmierczak angazuje sie w or-
ganizacje réznego rodzaju wydarzen dla studentéw.

Dr Kazmierczak aktywnie dziata w Towarzystwie Urbanistéw Polskich i Stowarzyszeniu Forum Rewi-
talizacji. Zasiadat jedna kadencje w Miejskiej Komisji Architektoniczno-Urbanistycznej w Poznaniu i
jest od 2015 roku cztonkiem MKUA w Turku. Bierze takze udziat w pracach Poznanskiego Think-
Tanku, powotanego przez prezydenta Poznania w celu doradzania w kwestii wdrazania strategii roz-
woju miasta. Dziata takze w Instytucie Metropolitalnym.

Habilitant wskazuje takze swoje cztonkostwo w Scholars Academic and Scientific Society, ktére jest
organizacjg pozarzagdowg zatozong i dziatajgcg w Indiach, a jej dziatalno$¢ wydawnicza zaliczana jest
do kategorii predatory publishing. Dwie publikacje Habilitanta ukazaty sie w czasopismie wydawa-
nym przez to stowarzyszenie. Wreszcie, dr Kazmierczak jest cztonkiem miedzynarodowej organizagiji
pozarzagdowe]j Global Urban Development.

Zadna z organizacji lub towarzystw, do ktérych nalezy dr Kazmierczak nie ma charakteru $cisle nau-
kowego.

Dr Kazmierczak ma rozlegte doswiadczenie dydaktyczne. Prowadzit i prowadzi wiele przedmiotdw,
zaréwno na poziomie inzynierskim jak i magisterskim. Byt opiekunem wielu prac dyplomowych na
obu poziomach studiéw, jest autorem wielu recenzji. Prowadzi zajecia na Wydziale Architektury Po-
litechniki Poznanskiej, ale prowadzit takze przez osiem lat zajecia na kierunku gospodarka prze-
strzenna prowadzonym na Wydziale Nauk Geograficznych i Geologicznych UAM. Jest organizato-
rem wielu warsztatow, wyjazddw i konkurséw studenckich. Prace studentéw przygotowane pod jego
opieka uzyskiwaty nagrody.

Habilitant angazuje sie takze w dziatalno$¢ popularyzatorska, ktérej najbardziej znaczagcym przeja-
wem jest wspdtorganizacja w projekcie edukacyjno-kulturalnym na rzecz przestrzeni publicznej
Wspdlna, nie znaczy niczyja".

Dorobek projektowy jest Habilitanta jest znaczacy, jednak nie jest on przedmiotem dogtebnej
oceny merytorycznej w tej recenzji. Z pewnoscig nalezy uzna¢ bardzo cenne doswiadczenie prak-
tyczne Habilitanta zaréwno w projektowaniu architektonicznym jak i urbanistycznym. Dr Kazmier-
czak wykazuje sie takze znaczaca aktywnoscia w zakresie transferu wiedzy i wspotpracy z otocze-
niem spotecznym, co - mimo mojej wysokiej oceny tej sfery jego dziatalnosci - nie moze zostaé
uwzglednione w ocenie dorobku w postepowaniu habilitacyjnym. Docenic¢ takze nalezy jego zaan-
gazowanie w ksztatcenie studentdéw, nie tylko poprzez prowadzenie regularnych zajec i opieke pro-
motorska, ale takze organizowanie wielu dodatkowych aktywnosci jak warsztaty, wyjazdy studialne
czy konkursy.

Whiosek koricowy

Przepisy ustawy prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce wymagajg od osoby ubiegajacej sie o stopien
doktora habilitowanego spetnienia trzech warunkéw: posiadania stopnia doktora, posiadania w do-
robku osiggniecia naukowego, stanowigcego znaczny wktad w rozwéj dyscypliny (w tym co najmniej
jednej monografii lub cyklu artykutéw) oraz wykazania sie istotng aktywnoscig naukowg realizowang
w wiecej niz jednej uczelni. Nalezy spetni¢ wszystkie trzy warunki, aby uzyskac stopien doktora habi-
litowanego.

Warunek pierwszy Habilitant oczywiscie spetnia.

W odniesieniu do formalnego wymogu posiadania w dorobku co najmniej jednej monografii, to Ha-
bilitant oczywiscie spetnia ten warunek.

Habilitant wskazat trzy osiggniecia, ktére Jego zdaniem, stanowia znaczny wktad w rozwéj dyscypliny.
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Zanim jednak przejde do podsumowania mojej oceny tych osiggnaé, chciatam odnotowaé pewng
0gdlng ceche prac Habilitanta, ktéra jest wazna takze dla oceny Jego osiggnieé. Jezyk i metoda znaj-
duja sie zapewne wéréd najwazniejszych elementéw, ktére decyduja o ,naukowosci”3®. Rola jezyka
jest fundamentalna nie tylko dlatego, ze aby opisad i/lub wyjasni¢ okreslone zjawisko konieczne jest
zdefiniowanie podstawowych pojec i koncepcji, precyzyjne przedstawienie zastosowanych metod
oraz przeprowadzanie wywodu logicznego popartego jasno sformutowanymi argumentami, ale
takze dlatego, ze owo budowanie zrozumienia rzeczywistosci jest dziataniem kolektywnym. Aby dia-
log w nauce byt mozliwy, okreslone pojecia i koncepcje musza byé rozumiane przez wszystkich
uczestnikéw procesu w ten sam sposéb. W przeciwnym przypadku trudno jest weryfikowaé zaréwno
poprawnos¢ zastosowanych metod jak i argumentéw wywodu naukowego. Zatem warunkiem nie-
zbednym dla uznania wktadu w rozwdéj okreslonej dyscypliny naukowej jest umiejetnosc Scistego de-
finiowana pojec i koncepcji oraz okreslania podejscia do badanego zagadnienia i zbudowania teo-
retycznych ram, w ktérych owo badanie jest prowadzone. Jak pokazatam w tej recenzji, w analizowa-
nych pracach dr Bartosza Kazmierczaka, ktére zawierajg wskazane przez Niego osiggniecia, wiele, by
nie powiedzie¢ wigkszos$¢, podstawowych dla podejmowanych probleméw pojec i koncepcji nie jest
precyzyjnie zdefiniowana. Ramy teoretyczne prowadzonego wywodu sa ptynne i wiele sygnalizowa-
nych na poczatku wywodu zwigzkdw i relacji nie jest podejmowanych. Te stabosci analizowanej mo-
nografii maja znaczacy wptyw na mojg ocene wskazanych przez Habilitanta osiggniec (0S.1) i (OS.2).

Wskazane przez Habilitanta osiggniecia opisane sg jako metody. Aby ocenic¢ ich wktad w rozwadj dys-
cypliny nalezy w pierwszej kolejnosci ocenic ich poprawnosé a w kolejnym kroku ustali¢, czy rozwia-
zujg jakis problem wystepujacy w tej dyscyplinie. Jak wykazatam w tej recenzji, metoda stanowigca
osiggniecie (OS.1) wskazane przez Habilitanta ma zbyt duza liczbe pojeciowych i definicyjnych nie-
$cistosci, jest stabo uzasadniona a ponadto zawiera oczywiste btedy i dlatego nie moge jej uznad za
poprawng. Oznacza to, ze osiggniecie to oczywiscie nie moze by¢ uznane za wnoszace wktad w roz-
wéj dyscypliny. Z kolei osiggniecie (OS.2) wskazane przez Habilitanta, adaptuje istniejacg metode do
nowych zastosowan, jednak owo zastosowanie nie rozwigzuje, w mojej opinii, dobrze zdefiniowa-
nego i realnie istniejgcego problemu. Dodaje nowy sposdb delimitacji pewnych typéw obszaréw,
jednak nie jest on bardziej uzyteczny niz sposoby obecnie istniejgce. Nie moge zatem uznad, ze sta-
nowi znaczacy wktad w rozwdj dyscypliny.

Uwazam, ze osiggniecie (OS.3) wskazane przez Habilitanta, niezaleznie od mojej jego oceny przed-
stawionej w tej recenzji, powinno zosta¢ odrzucone i nie powinno byé w ogdle rozpatrywane. Jest to
bowiem badanie zawarte w rozprawie doktorskiej Habilitanta. Uwazam, ze skoro byto podstawa na-
dania stopnia naukowego doktora to nie moze zostaé¢ ponownie rozwazone jako Jego osiggniecie w
rozwdj dyscypliny architektura i urbanistyka stanowigce podstawe nadania stopnia doktora habilito-
wanego.

W mojej opinii, osiagniecia wskazane przez dr Bartosza Kazmierczaka nie wnosza znacznego wkfadu
w rozwoj dyscypliny architektura i urbanistyka. Jednoczesnie, chce podkresli¢, ze wiele elementéw
pracy dr Kazmierczaka ma duzg wartos$c i potencjalnie, po usunieciu niescistosci i bteddéw, moze sta-
nowic istotny wktad w rozwdj dyscypliny architektura i urbanistyka.

Warunek trzeci wymaga od Habilitanta wykazania sie istotng aktywnoscig naukowa realizowang w
wiecej niz jednej uczelni.

Nalezy stwierdzi¢, ze Habilitant wykazat sie aktywnoscig naukowa realizowang w wiecej niz jednej
uczelni. Nalezy takze stwierdzi¢, ze wykazuje sie aktywnoscig naukowg - publikuje prace naukowe,
uczestniczy w konferencjach, bierze udziat w projektach badawczych. W mojej opinii nie jest to jed-
nak aktywnos¢, ktérg mozna okresli¢ jako istotng. O ile bowiem Jego aktywnos$¢ w Polsce jest inten-
sywna, to jego aktywnos$é w wymiarze miedzynarodowym jest niezbyt znaczaca. Bez aktywnego
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uczestnictwa w miedzynarodowej debacie naukowej trudno mi nazwaé aktywnos$é naukowa
Listotng”. Zagraniczne publikacje Habilitanta ukazujg sie gtéwnie w czasopismach wydawanych przez
predatory publishers, a konferencje, w ktérych uczestniczy, w znacznej czesci nie majg oczywistego
zwigzku z dyscypling architektura i urbanistyka.

W mojej opinii dr Bartosz Kazmierczak wykazuje sie aktywnoscia naukowa realizowana w wigecej niz
jednej uczelni, jednak nie jest to aktywnos¢ istotna.

Oceniam, ze dr inz. arch. Bartosz Kazmierczak nie spetnia warunkdéw okreslonych w art. 219 ust 1 pkt
2i 3 ustawy z dnia prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, i w zwigzku z tym wnosze o niedopuszczenie
Habilitanta do kolejnych etapdw postepowania habilitacyjnego.
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