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1. Podstawy formalne do opracowania recenzji oraz syntetyczne informacje
o Doktorancie

Recenzje wykonano na zlecenie Politechniki Poznanskiej, wyrazone w pismie
DIM.075.303.2024 oraz w umowie o dzieto 0600/2024/284, ktdre podpisat Dziekan Wydziatu
Inzynierii Mechanicznej Politechniki Poznanskiej dr hab. inz. Bartosz Gapinski,
prof. Politechniki Poznanskiej.

Mgr inz. Damian Dziadowiec w latach 2001 — 2007 studiowat w Politechnice Gdanskiej na
kierunku inzynieria materiatowa. Specjalizowat si¢ w technologii materiatow polimerowych,
zarowno podczas studiow I jak i II stopnia.

W latach 2020 — 2024 byt doktorantem Szkoty Doktorskiej Politechniki Poznanskiej.

Mer inz. Damian Dziadowiec ma bogate doéwiadczenie zawodowe. W latach 2008 — 2012
pracowat w Eurocast Sp. z o0.0., Strzebielino na stanowisku technologa. Zajmowat sig¢ m.in.
opracowywaniem technologii produkcji folii na bazie PP, PE i PET. Uczestniczyt takze
w procesach wdrozenia technologii produkeji folii, w doradztwie i pracach serwisowych
u klientow, w nadzorowaniu i rozwigzywanie reklamacji.

Od 2012 roku do chwili obecnej pracuje w firmie Eurocast Sp. z 0.0, Strzebielino na
stanowisku kierownika Dzialu Badan i Rozwoju. Byl kierownikiem kilku projektow
realizowanych w ramach programow operacyjnych, tematycznie dobrze skorelowanych
z realizowang rozprawa doktorska.

Mgr inz. Damian Dziadowiec jest wspotautorem 2 zgloszen patentowych, uczestniczy
w pracach inwestycyjnych i wdrozeniowych, projektuje nowe technologie. Jest wspotautorem
4 artykutéw naukowych opublikowanych w znanych czasopismach, jednego rozdziatu
w monografii oraz wspétautorem 8 innych prac prezentowanych na konferencjach naukowych,
w tym w Hiszpanii i Wioszech. Odbyt 2 — miesieczny staz naukowy w Instytucie Inzynierii



Materiatow Polimerowych i Barwnikow w Toruniu oraz kilka jedno- lub 2- dniowych szkolen,
w tym za granicg.
2. Informacja o ocenianej rozprawie doktorskiej
2.1. Tytul rozprawy, ocena ukladu tresci, zakresu i struktury rozprawy
Analizowana rozprawa doktorska mgr inz. Damiana Dziadowca, wykonana w ramach
programu ,,Doktorat wdrozeniowy”, pod tytutem ,Opracowanie receptury oraz technologii
produkgji folii polipropylenowej typu CAST o wymaganych wiasciwosciach mechanicznych”
zostata napisana na 147 stronach maszynopisu i zawiera:
Spis tresci
Streszezenie (W jezyku polskim i angielskim)
Wprowadzenie
Analiza procesow technologicznych produkeji folii i ich modyfikacji
Cele, tezy i zakres pracy
Prace badawcze
Prace wdrozeniowe
Whnioski koncowe

N o R WD

Kierunki dalszych dzialan
Bibliografia

Streszczenie

Abstract

Spis rysunkow

Spis tabel

Zatgczniki.

Promotorem rozprawy jest dr hab. inZ. Marek Szostak, prof. PP, promotorem pomocniczym
dr hab. inz. Danuta Matykiewicz, prof. PP.

Struktura rozprawy jest typowa dla prac naukowo-badawczych o charakterze
wdrozeniowym. Po analizie stanu pismiennictwa dotyczacego produkc;ji folii oraz mozliwosci
ich modyfikacji, Doktorant skoncentrowat uwagg na problemach technologicznych zwigzanych
z  produkcja wielowarstwowych  folii wytwarzanych — na bazie  poliolefin.
W rozdziale 3 Doktorant definiuje cele, tezy oraz zakres podjetych prac. W rozdziale 4 omawia
wykonane w ramach rozprawy prace badawcze zwiazane z analizg wptywu modyfikatora
Cohere oraz modyfikatoréw w postaci wtdrnego PP i dodatku bio-wegla na whasciwosci folii
CAST PP. Efekty modyfikacji okreslono na podstawie badan wskaznika szybkosci plynigcia,
modutu Younga, wytrzymatosci na rozciaganie, wydtuzenia, udarnosci oraz analizy barwy
i stopnia krystalicznosci okreslanego w skaningowej kalorymetrii roznicowej. W rozdziale 5
szezegblowo opisano prace wdrozeniowe, W tym prace przygotowawcze, opis technologii
wytworzenia prototypu folii, opracowany w ramach badan sklad materiatowy folii CAST PP,
dokumentacje technologiczng i techniczng oraz uzyskane atesty, certyfikaty i opinie klientow.
W dalszej kolejnosci Doktorant formutuje wnioski koncowe oraz kierunki dalszych badan.
W rozprawie zamieszczono rwniez wykaz analizowanej bibliografii, streszczenie W jezyku
polskim i angielskim, spis tabel i rysunkow oraz zataczniki, zwlaszcza uzyskane atesty,
certyfikaty oraz opinie klientow. Uklad rozprawy jest logiczny, uporzadkowany, kolejne etapy
prac sg naturalnym nastgpstwem uzyskanych wynikow badaf. Z formalnego punktu widzenia
rozprawa spetnia kryteria prawne.



2.2. Ocena celu rozprawy, hipotezy badawczej oraz zastosowanych metod pracy
badawczej

Cel rozprawy jest przedstawiony w sposéb konkretny i nie budzi watpliwosci. Autor
zamierza udoskonali¢ produkeje folii polipropylenowej metoda wylewania z zastosowaniem
takiej receptury sktadnikéw, ktore w rezultacie pozwola na uzyskanie folii 0 podwyzszonej
wytrzymatosci w obnizonych temperaturach, w stosunku do istniejacych na rynku. Umozliwi
to zwigkszong skutecznos¢ jej zastosowania do proceséw mrozenia zywnosci. Rozprawa ma
charakter wdrozeniowy, ale takze eksperymentalny, stosowano typowe dla prac naukowych
procedury postepowania, wykorzystano zaawansowang aparature do badarn, uzyskane wyniki
prezentowano W poprawny naukowo sposob. Teze badawcza Doktorant przedstawil na str. 43
rozprawy i brzmi ona nastepujaco: Istnieje mozliwosé wytworzenia wielowarstwowej folii
polipropylenowej technologiq wylewania (CAST) umozliwiajgcq uzyskanie podwyzszonych
wlasciwosci mechanicznych folii, zwlaszcza w niskich temperaturach. Teza jest poprawna,
choé zwracam uwagg na pewna niezrgeznose jezykowa. Doktorant uzyt okreslenia
,podwyzszonych wiasciwosci”, whadciwosci nie mozna podwyzszaé ani obnizac, wiasciwosci,
takze fizyczne, w tym mechaniczne, obejmuja liczne wskazniki, to one moga by¢ podwyzszane
lub obnizane, wynika to z definiowanych oczekiwan. Poprawny w tym aspekcie jest tytut
rozprawy. Doktorant nie wykazuje takze konsekwencji terminologicznej przy formutowaniu
hipotez badawczych, w podtytule rozdziatu mamy ,Cele i tezy pracy”, nastgpnie Doktorant
formutuje ,,gtéwna hipoteze badawcza”, dalej natomiast formutuje trzy ,.tezy pomocnicze”.
Nalezalo konsekwentnie zachowaé t¢ samg terminologi¢, uwazam, z€ odpowiednie
w analizowanych badaniach naukowych jest okre$lenie ,hipoteza”. Nie mam uwag do
zastosowanych metod pracy badawcze]j, podkreslam istotnos¢ aplikacyjng rozwiazywanego
problemu oraz sukces wdrozeniowy. Doktorant dobrze udokumentowat uzyskane efekty ocena
potencjalnych uzytkownikow oraz profesjonalnymi certyfikatami.

Wysoko oceniam wiedzg i doswiadczenie zawodowe Doktoranta w obszarze przetworstwa
tworzyw polimerowych, a zwlaszcza w procesach wytwarzania folii. Doktorant wykazuje
dobra intuicj¢ badawcza, syntetycznie, ale profesjonalnie interpretuje uzyskane wyniki,
z wiadciwym nastgpstwem, bedacym efektem wezedniejszych wynikow, planuje kolejnosc
procesu badawczego.

2.3. Ocena wykorzystanego piSmiennictwa oraz opisu stanu wiedzy

Analizowana literatura obejmuje 131 pozycji, jest to literatura anglojezyczna (z wyjatkiem
1 podrgcznika i 2 norm w jezyku polskim), aktualna i dobrze skorelowana z tematyka
rozprawy. Doktorant kompetentnie przywotuje interesujace elementy wiedzy, sposob
omawiania tej wiedzy $wiadczy o tym, ze Doktorant zapoznat si¢ z tresciami tam zawartymi.
Pewien niedosyt budzi brak syntetycznego podsumowania stanu wiedzy w kontekscie celéw
rozprawy, zwlaszcza osobistej, krytycznej refleksji Doktoranta na temat tego stanu. Taka
syntetyzujgca ocena ulatwia formutowanie hipotez badawczych, jest tez waznym elementem
w ocenie Doktoranta jako kandydata do uzyskania samodzielno$ci badawczej.

3. Ocena uzyskanych wynikow badan oraz poziomu ich naukowej dyskusji

Zaplanowanie i przeprowadzenie obszernego programu prac analitycznych, badawczych
oraz walidacji wynikéw w warunkach przemystowych pozwolito Doktorantowi na realizacj¢
zakiadanych celow oraz potwierdzenie mozliwosci wdrozenia do praktyki przemystowej
modyfikowanej folii polipropylenowej, wytwarzanej metoda wylewania, posiadajacej
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odpowiednie wiasciwosci do pakowania i przechowywania zywnosci w  warunkach
zamrozenia. Wazniejsze efekty uzyskane przez Doktoranta s nastgpujace:

A. Doktorant pozytywnie zweryfikowal hipotezg badawcza. Uzyskane wyniki
potwierdzaja, ze mozna produkowa¢  wielowarstwowe folie polipropylenowe
technologia wylewania (CAST), posiadajace whaéciwosei umozliwiajace pakowanie
i mrozenie zywnosci.

B. Doktorant potwierdzif pozytywny wptyw modyfikacji polipropylendw RD364CF,
RD234CF oraz PP520L kopolimerem etylenowo-oktenowym Cohere na wartos¢
oczekiwanych wskaznikow wiasciwoéci mechanicznych.

C. Doktorant potwierdzit mozliwos¢ wykorzystania wtornego PP do produkcji folii CAST
PP przy zachowaniu poréwnywalnych —do oryginalnych folii wiasciwosci
wytrzymalosciowych i barierowych.

D. Doktorant wykazat przydatnosé bio-wegla, jako alternatywnego do kredy napefniacza
(w niektorych przypadkach), w produkcji folii CAST PP.

Nalezy podkreslic, ze w kazdym obszarze prac niezbednych do uzyskania efektéw
przedstawionych w pkt A-D, Doktorant wykazat si¢ kompetencjami, a dyskusja wynikow jest
na dobrym poziomie. Uzyskana folia poprzez modyfikacje elastomerem nadajacym sig¢ do
technologii wylewania i uzyskanie w konsekwencji produktu o wysokiej udarnosci w ujemnych
temperaturach, jest nowoscig i istotnym osiagnigciem naukowym Doktoranta.

4. Ocena warto$ci praktycznej uzyskanych wynikow

Efektem realizacji rozprawy doktorskiej sa takze uzyskane efekty praktyczne. Sa one
potwierdzone w dokumentach bedacych zatgcznikami do rozprawy. Opracowana technologia
zawiera skiad recepturowy prototypowe] folii, specyfikacje techniczne surowcow, karte
technologiczng wyrobu, specyfikacje techniczng oraz deklaracje zgodnosci folii do kontaktu
z zywnoscig. Opracowana technologia zostata wdrozona do prototypowej produkeji folit.
Otrzymane rezultaty, w tym potwierdzone efekty uzytkowe nalezy wysoko oceni¢.

Pozytywna ocena uzyskanych wynikow praktycznych wynika takze z zainteresowania
potencjalnych nabywcow nowego produktu. 7ainteresowanie to dotyczy nie tylko rynku
krajowego. Uzyskane efekty praktyczne oceniam wysoko, spetniajg one oczekiwania
definiowane dla doktoratu wdrozeniowego.

5. Uwagi do ocenianej rozprawy
5.1. Uwagi i sugestie dotyczace otrzymanych rezultatow

Pewne elementy dotyczace interpretacji otrzymanych wynikow, ze wzgledu na znaczenie
faktu wdrozenia technologii do produkeji seryjnej, wymagaja dodatkowych wyjasnien
Doktoranta:

A. Uwazam, ze Doktorant powinien doktadniej uzasadni¢ przyjete rodzaje modyfikatorow
CMG — 5701 oraz SOG - 02 (w kontekscie tab. 2.3) oraz proporcje sktadnikow
modyfikowanych mieszanek przedstawionych w tab. 4.3. Czy wynikajg one z zalecen
producentow, dodwiadczenn wiasnych czy z nieopisanych W rozprawie badan
wstepnych?. Doktorant powinien takze blizej przedstawié technologie modyfikacji,
w badaniach naukowych to wazne, aby inni badawcze mogli powtdrzy¢ eksperyment
dla weryfikacji wynikow.

B. W badaniach poréwnawczych wazne sg analizy statystyczne uzasadniajace
stwierdzenia o istotnych réznicach pomigdzy analizowanymi wynikami. Doktorant, jak

4



wynika z wykresow, analizowat rozrzut uzyskanych wynikow, brak jest jednak
konkretnych informacji o obliczeniach niezbednej liczby powtdrzefi pomiardw oraz
weryfikacji hipotez statystycznych o rownosci srednich.
5.2. Uwagi redakcyjne
Rozprawa, w ocenie ogélnej napisana jest poprawnie, stosowano wiasciwa terminologig,
zdania sa zrozumiate i pisane technicznym jezykiem. Jest jednak dos¢ duzo usterek, niektore
z nich przedstawiam ponizej:
- w rozprawie Doktorant uzywa wielu skrotowcow, korzystne bytoby zamieszczenie ich
wykazu wraz z rozwinigciem, znacznie watwitoby to analizg tresci,
- Doktorant uzywa zamiennic okreslef praca, rozprawa dla swojej rozprawy doktorskiej,
Doktorant na stronie tytutowej swoje dzieto okreslit jako rozprawa i nalezy konsekwentnie takie
okreslenie stosowac,
- na str. 33 w tytule i podtytule rozdziatu 3 Doktorant stosuje okreslenie ,tezy pracy”, nastepnie
formutuje ,,gtéwna hipoteze badawcza” a ponizej ,.tezy pomocnicze™. Jest to niekonsekwencja
w terminologii, z charakteru rozprawy wynika, ze nalezato stosowac pojecie ,hipoteza”,
- w tab. 4.1 i narys. 4.1 bfgdnie okreslono jednostke wydtuzenia przy zerwaniu,
- na rys. 4.6 nie oznaczono rysunkow literami a), b), ¢) jak w podpisie rysunku,
- w tab. 4.5 i innych, nalezato poda¢ jednostke ciénienia zgodnie z S, a wigc Pa i pochodne
kPa, MPa, GPa, zamiast bar,
- str. 54, nalezato uzy¢ okreslenia ,drewno” a nie ,,drzewo”,
_ str. 60, nalezato podaé jaki byt czas suszenia regranulatu, Doktorant podat tylko warto$¢
temperatury,
- str. 62, Doktorant napisat ,,z napetniaczem bio-weglowym w ilosciach 2%, 5%, 10%, nalezato
doda¢ ,,w stosunku masowym do...”
- str. 63, Doktorant napisal ,,mierzono grubos¢ folii przy uzyciu metra”, jak to rozumiec?,
- str. 67, Doktorant napisat ,,800 — krotnie lepsze™, powinno by¢ 8-krotnie,
- str. 68, 70, 71, 73, 74, rys. 424 - 4.38 (DSC) nie sg wystarczajaco czytelne,
- str.75, jaka jest tre§¢ zdania: ,,Domieszka homopolimeru oraz PP — random spowodowataby
wlasciwodciami z niskg udarnoscia” ?,
_ str. 78, Doktorant napisat ,,Przez przychylnos¢ do aglomeracji”, powinno by¢ raczej
,,skfonnos¢ do aglomeracji”,
- str. 83, Doktorant podaje jednostke napr¢zenia kgf/em?, w pracach naukowych nalezy
konsekwentnie stosowaé Pa i pochodne kPa, MPa, GPa,
- str.93, 94, Doktorant podaje predkos¢ pompy i predkos¢ wyttaczarki w %, nalezato
konsekwentnie podawaé predkos¢ bazowa do ktorej sie to odnosi,
- str. 104, zbyt mata czcionka na rys. 5.31.
6. Ocena osiagnie¢ Doktoranta w aspekcie wymagan prawnych
Biorac pod uwagg oceng rozprawy w kontekécie spetniania wymagafi W rozumieniu Art.
186 pkt 1-5 oraz 187 pkt 1- 4 Ustawy 0 szkolnictwie wyZszym i nauce z dnia z dnia 20 lipca
2018 roku, Dziennik Ustaw RP z dnia 30 sierpnia 2018 roku, poz. 1668, jak tez standardy
zawarte w Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19 stycznia 2018
roku, Dziennik Ustaw RP z 30 stycznia 2018 roku, poz, 261, w sprawie szczegOtowego trybu
i warunkéw przeprowadzania czynnosci W przewodach doktorskich, w postgpowaniu



habilitacyjnym oraz w postgpowaniu 0 nadanie tytutu profesora, nalezy stwierdzi¢, ze
Doktorant spetnit te wymagania poprzez:

. Skuteczne i na dobrym poziomie, w aspekcie wymagah prawnych, rozwigzanie
problemu naukowo-technicznego, o charakterze analityczno-eksperymentalnym,
poprzez autorskie opracowanie i wdrozenie do produkeji folii CastfolPP XP002
charakteryzujacej sig podwyzszong, W stosunku do istniejacych na rynku,
wytrzymatosciag w obnizonych temperaturach.

2. Doktorant wykazal si¢ adekwatng do standardow przewodu doktorskiego wiedzg ogdlng
i szczegdtowa, odpowiadajgca specyfice dyscypliny w ktorej ubiega sig o stopief
naukowy doktora. Wiedza ta zawarta jest w analizie pi$miennictwa, realizowanym
procesie badawczym, kompetentnie zaplanowanym i zrealizowanym eksperymencie
oraz dyskusji otrzymanych wynikow.

3. Doktorant wykazat, ze potrafi samodzielnie formulowa¢ zadania badawcze, logicznie
zaplanowaé Konieczne prace, przeprowadzi¢ seri¢ eksperymentéw oraz wykonaé
eksperymenty w skali przemystowej, co W konsekwencji umozliwito opracowanie
dokumentacji wdrozeniowe;j innowacyjnej folii PP.

4. Doktorant potwierdzit, takze w opiniach uzytkownikow, ze uzyskane efekty badawcze
mogg by¢ wdrozone do praktyki przemystowej, spetnit wigc kiuczowy warunek
przyjety dla ,,doktoratu wdrozeniowego”.

Analizujgc wiedzg zawarta w rozprawie doktorskiej oraz cytowanym piémiennictwie nie
ulega watpliwosci, Ze jest ona dobrze skorelowana z istota dyscypliny inZynieria mechaniczna.
W efekcie catosciowego spojrzenia na oceniang rozprawe doktorska uwazam, ze stanowi ona
wartoéciowe opracowanie o charakterze naukowym i aplikacyjnym, wzbogaca wiedze
Doktoranta w waznym obszarze inzynierii mechanicznej, jest tez dowodem na wartosciowe
kompetencje Autora w obszarze nowoczesnego wytwarzania.

7. Whniosek o wyrdznienie rozprawy

Whnioskujg, W oparciu 0 Zatacznik do Uchwaly Nr 7/IV/02/2023 Rady Dyscypliny
Inzynieria Mechaniczna Politechniki Poznanskiej z dnia 27 lutego 2023 roku, 0 wyrdéznienie
rozprawy doktorskiej mgr inz. Damiana Dziadowca.

Uzasadnienie

1. Rozprawa doktorska mgr inz. Damiana Dziadowca obejmuje peten cykl badawczo-
wdrozeniowy, od badan podstawowych dotyczacych modyfikacji wylewanych folii PP, az
po opracowanie receptury i technologii umozliwiajgce] wdrozenie przemysfowe
innowacyjnej folii dedykowanej do pakowania i mrozenia zywnosci.

2. Mgr inz. Damian Dziadowiec posiada znaczacy dorobek naukowy: jest wspotautorem
4 artykutow naukowych w renomowanych czasopismach, 1 rozdziatu w monografli oraz
jest wspdtautorem 2 zgloszen patentowych i 8 innych prac prezentowanych na
konferencjach naukowych, w tym w Hiszpanii i Woszech. Odbyt 2 — miesigczny staz
naukowy w Instytucie Inzynierii Materiatow Polimerowych i Barwnikéw w Toruniu oraz
kilka jedno- lub 2- dniowych szkolen, w tym za granicg. Warto podkresli¢, ze dorobek ten
uzyskal pracujac W przemysle, gdzie kierowat kilkoma projektami uzyskanymi
w postepowaniach konkursowych.

3. Mgr inz. Damian Dziadowiec w ramach rozprawy doktorskiej prowadzit, dobrze
przygotowane od strony cksperymentalnej i zaawansowane prace badawcze, w tym badania
wytrzymalosci folii, jej wydluzenia, charakterystyk cieplnych (DSC), analize koloru.



4. Efektem prac badawczo-wdrozeniowych Doktoranta jest opracowanie receptury I peinej
dokumentacji technologicznej, wykonanie partii probnej innowacyjnej folii i walidacja jej
cech w badaniach podmiotow zewngtrznych, w tymu potencjalnych klientow. Do rozprawy
dotgczono odpowiednie certyfikaty i opinie klientow.

Wymienione w pkt 1-4, niewatpliwie znaczace osiggnigcia Doktoranta, przedstawione
i udokumentowane w rozprawie doktorskiej, zdecydowaly o przedstawieniu tego wniosku,
pomimo uwag dotyczacych edycji rozprawy, uwazam, ze Doktorant powinien wykaza¢ wigcej
starannosci w tym zakresie.
8. Whniosek koncowy

Przeprowadzone prace studialne, analiza teoretyczna, i przeprowadzone, wedtug
wiasnych i merytorycznie zaawansowanych  koncepcji,  prace analityczne, badawcze
i wdrozeniowe, w odczuciu opiniujacego stanowia czgs¢ waznej problematyki w dyscyplinie
inzynieria mechaniczna. Uwazam, ze wykonanie tej pracy wzbogaca wiedze Doktoranta
o zlozonych zjawiskach w procesie przetworstwa tworzyw polimerowych, a zwlaszcza
technologii wytwarzania folii, jest takze waznym opracowaniem dla praktyki przemystowej.

Analizowana rozprawa doktorska, w przekonaniu opiniujacego, w dobrym stopniu spetnia
wymagania w rozumieniu przepisow prawa przedstawionego w pkt. 6 recenzji i wnioskujg
o dopuszczenie mgr inz. Damiana Dziadowca do jej publicznej obrony w dyscyplinie
inzynieria mechaniczna.







